
RESPVESTA 

POR 

D FRANCISCO PIO 

DE SABOYA MOVRA Y CORTE-REAL» 
Marques de Cartel-Rodrigo, de el Confejo de fu Mageftad, 
en. el Real 5 y Supremo de Guerra 5 Succeííor en la Caía* 
Eftado y y Mayorazgo de Caftel-Rodrigo. 


AL MANIFIESTO 

HECHO POR PARTE DE EL MARQUES DE 
Priego y Duque de Medina-Celi > y Alcala. 


EN QVE RESPONDE 

AL PRIMERAMENTE FORMADO POR PARTE 

de el Marques, en que pretendió fe confirmaíTe el auto de 
V. S. c-n fecha de 6 . de Noviembre de 1671. en lo favo¬ 
rable 3 y fe fuplieífe , y enmendaíle en lo 
perjudicial. 
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^TRQ RYMBO ESTABA EN 
íeguir el Abogado de el Marqués, 
aviendo vifto ia refpuefta j que á el 
Manifiefto de los fundamentos, 
que en jufticia le aísifteñ, ha dado 
la parte de el Éílado de Medina-* 
Ccli , la de que íe pidió en los Au j 
tos íe diefle traslado, que con efec¬ 
to íe mandó dar*, fiendo la razón, tener itan prolente, lo 
que dixo OíTualdo adDond. lib.zz. Comment. cap. S.dit.L que 
guando in Confesorio firmeipis lis agitatur , nulla inris qu<efeio tam 
ardua , quet altioris indaginis cenfeatur , ob Senatorum fpeída tam 
inris peritianh 

z. Y el aver depuefto deeftc di&amenj fue lo vn(>; 
Porque no difeurrieíle la parte de el Eftado, no avia ref 
pueítaáfus dilatados fundamentos: Lo otro, 1 a inflan cía 
de el Principe, fobre que íe reíponda, á que no pareció 
jufto refiftir, diziendofe con el cap. in iuVentute de iPurgat . 
Canon. Compulfi fuimus , non inris necefsitate , fid importunitate 
petentis: Lo otro, por parecer ay algunos puntos, que acia- 
lar , que la futileza, y literatura de los tres Abogados de el 
Eítado han querido aplicar, y explicar en íii favor* 

3 • Y previniendo el Marques, íca la rcípuefta conciC- 
ía, fin dexar punto fubftancial, que no íc toque, avré de 
proporcionarme : Ne & numinis yeferi falutares aclus oneret 
firmo prolixior , O' fine argumento rerum loquacitas moro fu difi 
pliceat ; diípendío que le deíeaba Symmaco a fu Ceíar lib. 
i o. ipife. 5 i. 

4. Y fupucíto que el Eftado figuió clmifmd metho- 
do que el Marques, en la divifion de los quatro artículos, 
para con mayor claridad formar fu refpuefta, fuera alte¬ 
rar efte orden , a no íeguiríe el mifmo > para que de cita 
forma los diícuríos, y do&rinas tengan fu lugar, y lo co^ 
muniquen también con mayor facilidad a la inteligencia. 


RES- 
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R E SP VE S X A 

AL PRIMERO ARTICVLO, 
SOBRE NO AVERSE SVBSTANGIADO LOS 
Autos fobre la graduación con la paitc de el Eftado 
de Alcalá J 

5 * T^Rocuró el Marqués en el primer Articulo de 
Jy fu Manificfto , defde.el num. 15.. al-1 S. h'azcr 
ptefente, que en tanto obftaba.la executoria de gradua¬ 
ción áel Eftado, en quanro con fu citación fe avia fubf- 
tanciado *, punto que, como preliminar, debió juftificar,' 
y comprobar , como lo hizo , por tres medios: El prime¬ 
ro, que aunque el Eftado fueífe fiador de contrafto , fubf- 
tanciandofe con el principal, Je perjudicaba la determina¬ 
ción, porquanto fu,obligación fue en inftrumcnto publi¬ 
co con claufula guarentigia, de calidad, que aunque no 
fe le huvieífe citado, non erat res ínter alios acia : El fcguri- 
do,qucbaftó la noticia > que eL Duque, como Acreedor, 
que falió al pleyto, tuvo de la pretenfion de fa Duqucía* 
y de . los anteceífores - de el Marques, para que no fe eche 
menos la citación, aunque el Eftado fuelle vn tercero : Y 
el vltimo j aver falido el immediato fucceífor, alegando 
de fu jufticia antes de la executoria de graduación, fin que 
en todo el Memorial de el pleyto fe halle otra alegación por 
el Eftado, que el dáque fue nula la coparecencia, por no 
aver íido citado , y también porque no huvo poder. 

6. Lo que á efto fe reíponde , noconvence i porque el 
que la cofa juzgada no obfte á aquel , con quien no fe liti¬ 
gó , es verdad: tan notoria, que aunque fe procura probar 
al num. 19 de fu reípuefta, con. la ley Cum qmritur cum [eqq. 
ff.de excep.rtiAudi con el cap.fin. de excep; y con los lugares 
de el jfeñor Salgado defupplic. adSSmum . 1. part. cap. iz*n, 1S- 

Labyrint. Z . part. cap. z 2. exn. \z%. es vn principio;tan 
Semental, que fe pudiera aver comprobado con Giurb* 
o- D.Caílill . Contro», lib. 5. cap. 104. n. 25. FontaneL 
■Decif. 1 2 c . 5 .tsr Decifi. 5 6 3. n. 1 o. Fermofin. m cap. fin. de 

califapojjejf. <ür in cap. in Sitteris. de rejlitution. fpoliati 
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(¡lufí. i. n. 5 i. y con ios muchos, que recopiló Mantiel Al* 
varez Pegas ^cfblut. fowtf. cap. 4. n. j 6 . 0*78. y de cuya 
verdad nunca te ha dudado, negandofe fiempre, y pro- 
bandofe (que es lo principal) no averíe fubítanciado con 
el Eftado. 

7. Tampoco fe niega en el Concepto , en que vi el 
Marques, lo que álnum. 2 i de el Manifiefto contrario fe 
procura probar con muchos textos , y autoridades, cuya 
certeza nú adrem , en orden, a que en el Duque fucccífor 
íe hallaban dos perfonalidades: De acreedor por el derecho 
defuccefsion a el Eftado de Alcalá contra los bienes libres 
de el Duque Don Femando, lavna: Y la otra, como poft 
fecdor de el Eftado, para defenderle de las prctenfiones de 
la Dtiqucfa , y antcceíTorcs de el Marqués i porque fi efto 
concluyera preciíamente, en que por a ver víado de la prf 
mera formalidad, y no de la íegunda, vtpote res mter alios 
afta* lio leobftaba la execiitoria, tenia lo bailante el Ef 
tado; y como no íe halla comprobado, 110 íe le puede e£ 
cufar al Marques , diga > que femejante rcfpuefta nihii 
ineptiüs. 

8. Para prueba de efto * y aceptándole, lo que al num* 
49 - de fu Manifiefto, dixo, en orden á que los lugares, f 
¿odrinas, que fe traxeron por el Marques, eran ciertas ; íe 
le pregunta al Eftado: Es confiante, que el Duque falió 
baxo de la formalidad de Acreedor ? Y reíponderá, que ef. 
to es cierto, y que no ha alegado otra cofa. Es evidente, 
que íaliendo baxo de ella fola formalidad, tuvo ciencia de 
el pleyto, que por la Duquefa, y antecesores de el Man* 
qués eílaba deducido ? Tampoco fe puede con verdad ne¬ 
gar. Pues fi ellas prcmiíías íe eonfieífon; & in indiYiduis[cien* 
tia ’xniius alijs prxiudicat , como fe fundaba 3.1 wm. a 4- de el 
Manifiefto de el Marqués; y las ¿odrinas fon ciertas-, y 4 
ellas nada íe reíponde ; por coníequcncia preciía debe con¬ 
fesar , que aunque la períonalidad ¿c pofteedor, ó fucceD 
íbr en el Eftado, fueífe íeparada de la de Acreedor; por aver 
víado de ella, le perjudica ala otra; porqücfi fonfepara- 
das, qimdexerátiHm , fon vnidas, para que vfandofe folo 
¿c lavna, le perjudique á ambas, mediante que la ciencia 
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cu el Duque, como vnica pcríona, en quien ella la cien¬ 
cia, y no calas perfanalidades, como formalidades, fue 
individua. 

5>. Las do&rinas, que fe traen por el Eftado, y tam¬ 
bién los textos, que todos los refiere el fenol* Salgado en los 
dichos dos Jugares i. part. defupplic. cap. iz.y z.part. cap. 15. 
y los demás, van hablando en el fupuefto, de que concur¬ 
ran dos períbnalidades realmente diftinctas, y que vfando- 
íe de la vna, que fe perdió por cxecutoria, no obíte ella, 
para intentarle la otra períbnálidad, como feparada: cuyas 
¿odrinas, afsi como fe dezia, fon ciertas, pero es muy difi 
tindo, que las perfonalidades fean diverfas , ó que lo íea la 
ciencia, que el Duque fucceífor tuvo, delá prctenííon de 
la Duqueía ; aunque fe confeílaífc (que no fe confieífa) 
aver explicado fe íolo con la formalidad de Acreedor i o* in* 
fu dicetnr. 

1 o. Por la demanda de la Duquefa, fegun coníta de el 
Memorial, num. 1 6. pidió fu dote contra los bienes libres de 
el Duque fu marido > y fegun parece al num. 3 1. quando re¬ 
currió á la Villa, y Corte de Madrid, ante el Alcalde Don 
Enrique de Salinas , el ano de ú^z. pidiendo execucion por 
5 op. ducados, dirigió los procedimientos contrae! Eftado, 
y el Duque íiicceífor apeló al Real, y Supremo Con fe jo de 
Caítilla, pretendiendo, fe remiticífen aquellos autos á ef- 
tos deacreedores, que con efedo femando, y que la Du¬ 
queía Dona Beatriz acudieíle á pedir , íe le pagaíle fu dote, 
fin perjuizio de la vi a cxecutiva, y derechos, que las partes 
tuvíeílen en vía executiva, u ordinaria. 


n. Según cuyo contexto , que fue bien al principio 
de elplcyto, pues avian pallado líete años, poco mas, ó 
menos, de la muerte de el Duque, la Duqueía avia mani- 
feílado fu. acción contra los bienes libres, y también con¬ 
tra los de el Eftado i y tocando con ello las dos formalida¬ 
des > que refidian en ti Duque fucceífor, el pleyto fe fu frío 
axo ded p rcc j^ concepto de ambas: conque, aunque 
e^un ei Cjí^. Salgado, y los demás Autores , que fe citan 
poi c ado al nnm.^z. de fu Manificífo, pueda el acree¬ 
dor oponer qualefquicra excepciones, y aun valerle de las 


mif- 
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mifinas defcnías, que el reo convenjido pudiera intentar, 
aun hn ñecdsitar de ccísion luya j £ el Duque íucceílbr qui¬ 
lo valerle de la períonalidad de Acreedor, no puede quitar, 
que la acción de Ja Duqueía tocaíle cambien la períbnali- 
dad de deudor, que reíidia en el Duque y coijio íucceílor 
de el Eílado. 

iz. Y íielle no quiforeíportderla, le obílan cambien 
claras difpoíiciones de derecho, ex text. in leg. i. 
fifi. de tributor. ibi: Sed ego puto no?i Voluntatem , fedpatientiami 
&c ibi: Si igitUY feit , & non pr otejl atur , & non contradicit , te - 
nebitur. Mas expreílb texto in cap. fin. de me iurand. in 6. ibi: 
Te exprefsé inandattte , Ve/ etiam ex pofifafto fe tente , feu ratum 
babente , feu non revocante , Vi in ifi , in quibus efilibera Volun¬ 
tas j paria funt feire , & tacere , Vel exprefse confentire. Con 
quien concuerda la ley fiu jf. qtipd cumeo y y la ley z. §.vo~ 
luntatem fifi de folut. matrbú. ibi: Filiam , nifi eVidenter contra- 
dicat y Videtur confentire patri ; con los denlas textos comunes* 
con que exorna elle punto García deNobilit. glof. 4. a num* 
ip.adzi. 

13' Los lugares de el fenol* Salgado dt fupplic. ad SSmumi 
citados de contrario, y eípecialmente en la primera part. cap* 
iz.n. 1 6. van hablando en términos, deque intentado el 
pleyto contra Ádminiílrador de Iglelia, poííeedor de Ma~: 
yorazgo, y otros de ella cfpecie , y vencidos , que pueden, 
noobllante laexecutoria, deducir nueva precdnlion por la 
períonalidad propria; pero el fenor Salgado, ni alguno de 
los que fe han viílo, dizen, que intentada la demanda con* 
tra el Adminiílrador, ó PoiTeedor de ej Mayorazgo, como 
tales s y como períonas particulares, reípondiendo por la 
primera perfonalidad, no les obíle parala fegunda; me¬ 
diante que el coníentimiento, aprobación, ó defenía, ca¬ 
yó íobre ambas; lo mifmo que pra£tíco la Duqueía. 

14. Y lipara probarle la ciencia, en orden, a que el 
Eftado fue convenido, bailaba folo , que el Duque fiiccef* 
for huvieflelalido al pleyto, aunquefueífe baxode lafor 
mahdad de Acreedor y ó Adirunütrador fequeftrario * yf c 
tuyieíTc por probada Ja ciencia j con mucha mas razón, 
quando le conltó claramente y que la preteníion de laDu- 

quefa 
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quefa fe dirigía tamlien contra bienes de el Hilado; pues 
preguntado Ancharrano en el ctyiféjo 170. íi porque los tu¬ 
tores teílamentáriós comenzaron a adminiflrar, como tales] 
por eíló Ct prefumiá* Tupieron, como legatarios, que tam¬ 
bién eran , lo que contenia el teílamento; refpondio al u. 5. 
afirmativamente , 6c vt teílis contexta Menoch. de Trccfumpt. 
íib. 6. prafumpt. z 3. n. 6z. ibi: Urtfumi legatarios fcivijfe dif- 
pejita in tejí amento, quod i¡)fi , tamqaam tutores tejlamentarij cce~ 
perunt adminijlrare. 

1 5 * Sirvele de gran reparo al Marques, que el Eílado, 
para acomodar Jas dodrinas > que refiere en fu Manifieílo 
ai dicho num.z 1. afirme al rmm.zt, que nunca manifeíld 
el Duque rcprefentacion por el Eílado de Alcalá: Y íi nun¬ 
ca la manifeíld; con qué perfonalidad apelo de el auto de 
el Alcalde de Caía, y Corte al Real, y Supremo Coníejo de 
Cartilla, quandopor la Duqucía fe pidió la execucion con¬ 
tra bienes de el Eílado > Dirá, que rite con la de Acreedor 
á bienes libres de el Duque Don Fernando ? No puede fer¿ 
porque fu crédito Tolo era contra ellos, y no contra los de el 
Eílado. Con que precifamellte fe ha de confeííar, que en 
elle ado manifeíld la perfonalidad de poífeedor, con la qual 
apelo, y pretendió fe remitieífen los autos ai concurfo: Tien¬ 
do eíto tan antes de la executoria de graduación > que ella fe 
obtuvo el año de 5 z. y quando Te mandaron remitir los au¬ 
tos , fue el de 42. con que la ciencia no fue prefumpta , fino 
evidente •, y por consiguiente, que, o por ciencia prefump- 
ta , como fundábamos en el primero Manifieílo , o por 
ciencia evidente , como lo va en elle, le obílaba la execu- 
toria al Eílado. 

16. Y aunque ha replicado , fíguiendo otro medio> 
que es el fegundo, que Te fundo por el Marqués en el pri¬ 
mero Manifieílo, que todas las dodrinas, que allí fe traxe- 
fon, fon ciertas; pero que van hablando en la diferencia,- 
que ay , entre fiador de coiltrado Jimpliciter , al de juizio, 
na< ^ a adaptables al cafo de eíle pley to, en que el Efe 
ta o ue fofo vn fiador de indemnidad , a diferencia de el de 
C0 ^jtt°fimp¿i c iter ; y que Tiendo tal fiador condicional, ¿ 
fobíicliano, ‘¡twndoctittiijiHe fotejl opponere efeditori f exccptioiiem 

excuf i 
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excu/sionh, tam ¡>ofi litrn contefiatm , piam pji.fentimUm , ^ 
»« eiusexecutionem, lo que en cj fiador de contrajo fmpliciter 
fia de íer ante litis contejlatiotiem, comprobándolo con el íeñor 
Salgado i.part.Labyr. cap. 23. 83. Azeved. cmfú. 35. y 

Guticr. de iurarti. confina, i. pan, cap . 2 3. ?/. 2 z . 

I7 . Atodaeftainftañciaferefponde': Que en fufiftart- 
cía íe reduce el Hitado, a explicar Jas diferencias , q Ue ay 
de fiadores i pero para el cafo, de que á el Eíiado, como fia- 
dor condicional, ó fubfidiario, no leobfle la executoria, 
litigada contra bienes de el Duque, aunque no huvieífe (i* 
do citado el Eítado, nada prueban los lugares, que fe traen, 
y menos el de el feñor Salgado, cuyas palabras, que fe ponen 
á la letra * no dizen otra cofa, fino que el fiador de indemni¬ 
dad , condicional 9 6 in fubjidium , deípues de vencido el 
principal, fi íe quiere proceder, fin averio excutido bailan- 
cemente, contra el fiador; á elle le compete la excepción, 
de que haga primero exada excuísion contra bienes de el 
principal; empero no dize, que por íer fiador condicional, 
o fubíidiario, 110 le obíle la executoria, que íe litigo con el 
principal; pues la excepción es folo, no contra ella, fino 
«pando fe tratare deexecutar. Y comoquiera que el pun¬ 
to eílá, en que la executoria le obíla, íe viene á parar, en 
que a eíle medio no íe reíponde, ni Ja ¿nílancia es de el ca¬ 
lo > firviendo íolo, para quando llegue, el de, fi cita hecha, 
o no bailante excuísion en los bienes libres de el Duque Don 
Fernando, que como lugar proprio íe reípondfcrá. 

iS. Y para que íe conozca la.certeza de cita íblucion, 
y evidencia , de lo que primis nojlris cur'is dicebamus ; íiendo 
cierto, como por tal lo íupone Ayllon ad Gom. tom. 2. 
cap. 13. glolfando clnum. 2. no a ver mas de dos generes de 
fiadores, á efedo de q Ue J a fentencia litigada con folo el 
principal, perjudique, ¿no, fiendo eíW fiadores de con - 
trado, y de juizio, Vt videre efi en todos los Autores, que 
cita ^ fi el fin de la inteligencia, que en fu refpueíta da ellf. 
tado, fe dirige, a que al fiador cíe indemnidad noleperi 
dique la fentencia ¿ata cumprincipalf y porque halla qu 1) 
guen a excitar fe los bien*; de elle * .¿fi o nata mefij'LS 
fundamento dedlenor Salgado, que quiere traer áfu fa- 

C " vor> 
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vor res feriado efte tan violento , que fe opone immediata¬ 
mente a íádifpóficióri de Derecho; pues bien entendido el 
íenor Salgado, díze, cpe laacciorino es nacida contrae! 
fiador dé indemnidad j ó condicional 3 qtioad éxefátium , fino 
quoadfubjlantiam > pues defde luego que el deudor principal 
fue interpelado, ó muerto, défde entonces nació la acción 
contra el fiador de indemnidad * ó fubíidiano, aunque en 
Virtud de ella no fé lé piiécía executar, hlfta eftár baftantc- 
ítiente excutidos los biéñés de él, por quien fió. 

15?. Ni pudiera dezir menos, mediante la íeíblucion 
de el Confillto Juliano in kg.jideiujjor obñgúri 17. §> jin.Jf . de 
fideiujf. cuiüs verba : Cumfideiujfor hoc modo dcceplus tjfet , fi 
retís quadr aginia > ei credidit , fide tila ejfé iubes , Veri (imite 

éfl , idejje aBum , Vi cum internetíatus retís non folvijfet , fidetuf-* 
fót teneretur: fedtsrfi reas , anteqüam ínter pe l/aretilr , dece/sijfety 
fideiufjor obligatus erit , quajiboc fio que cafuVerum ejjet , reuní 
non fohijfe. 

m Elle texto es tan cómun, que para los términos de 
fiador de indemnidad, ó condicional lo trae Gómez tom. 2. 
Vdr. eapi i 5. n. 2. vétíic. Qu¿ro tamen , donde no dexa la me¬ 
nor razón de dudar •, tocando áísimifmo el punto de excuf- 
líón, ibi: V'tuni tarden éjl , quod bodíe bene re quite retur excnfsio 
in bonis principalis debitoris , Vltrd interpúlatmeñt , y el morarn. 
De calidad, cjüe hecha la exetifsion, queda la obligación, 
como fi defde luego hlivíerá íido pura: Kec de ea re éft dubi- 
tandum , cum ^>¿ec fideiufsio'conditionalis intcllígatur , adveniente 
conditioné , i*? non plus inris > momentique adipifei debet , quhnfi 
pura y puta abfque Vita conditioné propóneretur concepta : addício- 
11a a Gómez en efte lugar Manual Soarez a Ribeyra, fu co¬ 
mentador. 

2 1. Lo particular de el fenol* Salgado cftá, que en otro 
qualquier fiador, que no fea de indemnidad, ó condicio-* 
nal 3 la fentencia pronunciada contra el principal , llegado 
^ cafo de el recurío > le competirá á efte fiador la excepción 
(lat ?c ia " *l ue deberá oponer ante litis conteflationem , l oC l ue 
CÍ1 C a< ^° r de indemnidad, ó condicional es ai contrario, 
que ante > -\> e ¿ p Q j¿ conteflationem , or* in exequutionem Jen- 
fentiÁ i como íi fuera anómala cfta excepción >la puede opo¬ 
nen 
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ncr; yporeflbdize el feñor Salgado al num. 3 8 i jbhacn - 
gulaexcipitur fidáujfor indemnitath , CT'c. para dar a entender, 
que elle es privilegio de el fiador de indemnidad i y fi tuvie¬ 
ra el de que la íentencia no le perjudicaííe, lo expreílara: 
punto que no tocó, porque no pudiera fundarlo, hablando 
folodc laexcufsion, como también hablo deípues en la z. 
parí. Labyr. cap. 5. praxipué a num. 17. cuyo lugar fi» añade a 
los que fe traen por el Eílado, y aún es mas proprio, por ha¬ 
blar de bienes de Mayorazgo, obligados á créditos, y que 
no pueden fer convenidos, halla citar hecha excu fisión en 
los bienes libres. 

2 z. A vifta de lo que por parte de el Marqués > defde el 
num. z 1. de fu Manifiello alegó , en punto de aver falido á 
el pleyto el íucceflor en el Eílado, y con cuya comparencia 
qualquier reparo, que en la fubííanciacion pudíellé aver, 
quedaba refanado, y abundantes doctrinas > que por pun¬ 
tuales íe traxeron > y aíleguraron con el poder , que por man¬ 
dado de V. S. fin embargo de la contradicción de el Eítado, 
fie pufo en los autos, por donde confió, que fi fu otorga¬ 
miento fue el año de ¿45. la primera feñtencia de V. S. fue 
el de 6 5 o. íe viene el Eílado, como queriendo hazer car¬ 
go , aunque no de las doótrinas, porque las conoce termi¬ 
nantes , pues ni aun las menciona > procurando >. fin em¬ 
bargo , refiponder aun á lo mifimo, que conoce es incapaz de 
reípueíta, mediante que á averia, fuera de otra forma, que 
la que contiene fu Manifiello defde el num. 40. 

1 3 • Divídela en tres medios: El primero, porque aun¬ 
que elluvieífe otorgado el poder por el Duque , como padre, 
y legitimoadminiílrador de fu hijo, al Licenciado Don juán 
deSandoval, Agente mayor, y Teíbrero de los bienes, y 
rentas de el Eílado, no confiaba de tal poder, ni. que fe hu- 
vieíle pueíló en los autos en todo el tiempo de la fubílancia- 
cion, y determinación de el concurjfb. 

Z4. Y ala Verdad, al Marqués no le haze fuerza, ni 
aun debeházerla; porque de ello 111 ifmo ella hecho camo 
en fu Manifiello a los num. z6. y z7, con las dodrinas, de 
que pudo el Eílado hazer reflexión , y de fus itfpueftas aver 
fundado fu inferné» í porque fi efta cenfifle / e n que no 
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confió de el poder , ni que fe prefentó en el pley toen todo el 
tiempo de la fubftanciacion fobre graduación, para que hi- 
ziera fuerza , era neceífario manifeftaíle no aprovechaba el 
poder. 

25. Y como ello no lo pudohazer, lo dexocn alega¬ 
ción , paífandoíe a legando medio, en orden á que el poder 
fue dado para fin diftinéfo i y lo cierto es deberle efiár al con¬ 
tenido de el que íe ve en el pleyto, c]ue fue para adminiftrar 
los bienes , y general para pleytos: olvidándole, que en vir¬ 
tud de elle poder fefalió moftrando parte el hijo de el Du¬ 
que , alegando contra la Duquefa Doña Beatriz , inclinán¬ 
dola 3 a que íiguielTe contra bienes libres de el Duque Don 
Fernando , y no contra los de el Eftado 5 y teniendo el Mar¬ 
ques a fu favor, que el hijo de el Duque explicó el fin , para 
que fe avia dado el poder, es interpretación mas que violen¬ 
ta , quererlo aplicar á otro muy diítinóto, fin dezir qual fea, 
y como íi ello baftaíle. 

2 6 i No teniendo por fuficientes eftos dos medios, que 
de hecho lo fon, pues no tienen fundamento en hecho, ni 
comprobación en Derecho, recurre al vltimo, de que el 
Marques alegó , no fer parte el Procurador Bakhafar de Ri¬ 
vera (enquien dixoeftaba fubftituido el poder) alegando, 
no tener obligación a refponder, alo que en nombre de el 
immediato venia expresando: ponderándole aora, no de¬ 
be eftar enarbytrio de el Marqués, querer tener vnasvezes 
por parte formal al Duque, para lo que le tiene quenta, y, 
otras, que no fuelle parte para reconvenirle; y todo ello a fin 
de proporcionar los textos, que trae al nnm. 41. 

27* Y ciertamente los mejores, para refponder a elle 
vltimo medio, ion los autos, en los quales al mm. 22, de el 
Memorial fe halla, que quando filió el Duque, fiicceíTor de 
Don Fernando, como marido de Doña Luifa Enriquez, fue 
fu Procurador Juan Garda Ronquillo, que lo fue de efta 
Kcal Audiencia, quien deduxo las preteníiones, que como 
Acreedor, le pertenecían al Duque. Y al num. 41 • fue quan- 
1 o cite fale 5 como padre, y legitimo Adimniftrador de fu 

hijo, reproduciendo por elle todo, io que como Acreedor 
tenia alegado contra la Duquefa, y el Marques, quienes aun- 
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3 ue refpondieron; nada dixeron contra el poder, en virtud 
e que avía jfalido el hijo de el Duque á los autos , que ya es¬ 
taban concluios, cayendo la íentencia de vifta de gradua¬ 
ción > y también la de revifta, fin aver ávido excepción fo- 
breeldefeéto de poden 

2 8'. Trata el Marques de cobrar, lo que le pertenece, f 
pide fe le notifique á el Adminiftrador de el Eftado, ¡cfcí ía- 
IaíTc bienes libres de el Duque Don Femando , en que aver 
la execucion, fegun confia al ?inm. 48. y el auto , que fe pro¬ 
veyó á efta petición, fegun confia al num. 49. fe le notifica al 
dicho Balthaíar de Rivera, como Procurador de el Eftado; 
y fegun parece, al num. 5 3. falen Don Jofeph de Neftares, y 
el Balthaíar de Rivera , pretendiendo anibos, que mediaii- 
teño tener poder de el Eftado, ni les debía parar peijlíizio' 
la notificación de el traslado , ni tenían obligación a reípon- 
der, yporV. S. fe declaró pbr ex editaría de el ano de ¿5 4. 
eftár bien hecha la notificación: con que ya tenernos, qüé 
elmifmoBaltafar de Rivera dixo en los autos ¿ defpuesdela 
éxecutoria de graduación , no fer Procurador de el Eftado. 

2 5>. Y fin embargo * aviendo íin perjuizio de el derecho 
del Eftadofenalado diferentes bienes, con los que pretendió fe 
dedaraíTe, aver cumplidora que refpondió el Marqués; avien- 
do puefto efie cierta demanda , de que fe le mando dar trafi¬ 
lado , y notificó al Don Jofeph de Neftares, bolvio a dezir, 
no era Thcforero; y el Balthaíar de Rivera (como Procura¬ 
dor de dicho Eftado, fegun confia al num. z 6. de el Memo¬ 
rial ) formó articulo de no tener obligación á refponder, ale¬ 
gando en forma, y entonces fue, quando el Marques 3 por 
vn Otrofi, opuíb la dilatoria, de no tener obligación a ref- 

E ondcr, por quanto dicho Balthaíar de Rivera no legitima- 
a fu perfona, ni prefentaba poder; íiendo efta la vnica vez, 
que en el Memorial fe halla opuefta efta excepción, fiendo 
quien dio fundamento a ella, el miíino Balthaíar de Rivera. 

3 o. Efie hecho, que es evidente de los autos, manificft 
ta, que antes de Ja executoria no fe opufo tal excepción 5 fr* 
nodefpues de ella, quando el Marqués eftaba procurando 
excutir los bienes libres de el Duque Don Fernando, para 
proceder contra los de el Eftado, fus obligados, en defeéto dc 
D " los 
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los primeros. Y fiendoel animo de el Marques, manifeftar 
por todos medios fu jufticia, fe haze precifo lo execute, ha- 
ziendofe cargo de efta vltima inftancia en los predios térmi¬ 
nos de Derecho. 

3 i. Mueve el íeáor Olea de ajf. tit. 6. qu¿ejl. U quef 
tion: Si el CeíTonario , que tenia en realidad la ceísion, no 
la manifeítare en los autos, ferá nula > y diftinguiendo , que 
quando el CeíTonario litiga en fu nombre , exerciendo las ac¬ 
ciones vtiles 3 es cierto en Derecho , que la íentencia es vali¬ 
dan pero que fi el CeíTonario 3 como Procurador inrempro r 
priam 3 litigaíTe en nombre de el cedente, íi antes de la con- 
teftacion de la demanda, ddefpues de ella en qualquier ci¬ 
tado 3 que eftuvieíTe el pleyto, fe le opuíieíTe la excepción, 
de que no es CeíTonario 3 parecia eranuia la íentencia, me¬ 
diante que la que fe pronunciare con el Procurador, que en 
realidad tenia poder, el que no manifeftó en los autos, es 
nula, íi fe opufo la excepción de defedo de poder. Con cu¬ 
ya opinión pudiera deziríe-, que aunque huvicíle poder el 
ano de 45. quando falió el hijo de el Duque , noavicndoíe 
eñe exhibido, y opueftoíe el defedo antes de fu exhibición, 
era nulo lo actuado, y por coníiguiente, que la exccutoria 
de graduación no debía perjudicar. 

3 2 . Efcufariafe por el Eftado eña alegación, por tener 
prefente fus Abogados, que en el num. 27. de la mifma quef- 
tiony. proíigueel feñorOlea, diziendo, que h alCeíTona- 
rio, que exercita las acciones directas, no fe opufo la excep¬ 
ción, de que no era tal CeíTonario, teniendo en realidad la 
ceísion, la fentencia es valida > empero al mifmo tiempo, 
citando diferentes Autores, concluye, ibi: Qui ampliant ., li~ 
cetprocuratori fuijjet oppofita exceptio defethis mandati , Ji poflea iti 
progre/fíi canfe eadern exceptio nonfuit repetita. 

3 3 . Mas en términos efta el Tenor Salgado de fygia (Pro - 
te£í. 4. purt . cap. 7. n. 129. pues previene , que para que los 
autos fean nulos, opuefta la excepción de defedo de poder, 
es precifo, que el que la opufo, conftantemente la repita, 
y protefte en todos los ados, que exccutare en el pleyto. 
Con que íi el defeco vna vez íe opufo , y efto por el moti¬ 
vo ? dio el dicho Balthafar de Rivera i y quando fe opu¬ 
fo, 
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fo, fue deípues de la executoria j y guando en virtud de ella 
fe trataba de cobrar , y en lo s ados fubícqucntcs no fe repi¬ 
tió , nefeio quo Marte, fe quiera apreciar tanto ella inftancia; 
quando en rigor de Derecho, loque pudiera dezirfe nulo 
(y no fe convelía) es lo aduado defpues de la protefta, pero 
no lo executado antes, y ello no abíolutamente, fino en fus 
calos, Vt Videre ejl per J.J. de hac re difeept antes. 

3 4. Eítaba conclufa la reípuefta á efte primero articulo, 
á no hallar precifo, refponder á vna alegación, que dos ve- 
zes íe repite por el Eítado: La primera, en clmm. 3 8. en 
orden , á qué no aviendo pedido la Duquefa, ni elantecef- 
for de el Marqués contra los bienes de el Duque Don Fernan¬ 
do, y en fu defedo, contra los de el Eítado, no pudo com- 
prehenderlo la executoria: Y la íegunda, en el num. 43. en 
que fe refiere, que las pretenfiones de la Duqueía, y ante- 
ceífor de el Marqués, jfegun confia de los autos, no le redu- 
xeron amas, queá deque de los bienes concurfidos decl 
Duque Don Fernando fe les hizieíle pago de fus créditos con 
prelacion, limitando folo á efto fus pretenfiones, que no pu¬ 
dieran entonces eftenderlas aínas; para concluir en los dos 
axiomas, eí vno, que fententia debet ejfe conformó ¡¡bello , el 
que con muchas autoridades prueba el Eítado al dicho n. 3 8. 
y el otro, que limitata caufa , limitatumprodneit ejfeflum , que 
también prueba al referido num. 43 . 

35. Y el Marqués, haziendoíe cargo, de que fu defen- 
fa no cita en lá regla general, fino en las limitaciones, que 
es la mejor defenía, pues con ellas £ habla en los términos 
predios de el hecho, que fe difputa, no teniéndola las auto¬ 
ridades de la regla, perfuade, no deberlaaver en las limita¬ 
ciones ; pues las mas, fino es, que fe diga todas, citan á fu 
favor. 

3 ¿- Aunque en las demandas expreífamente no íe di- 
xeííe, que en defefio de bienes libres, fucilen condenados 
los de el Eítado, como obligados in fubjtdium , baíta que en 
los autos conítaíTeya , que ía Duquefa avia introducido cita 
pretcnfion, y de hecho fue afsi, por el recurfo en la Corte, 
de que confia al num. 31 > de el Memorial, y apelación, que 
ínterpufo el Duque al Real, y Supremo Confe )0 de Caftilia, 
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de que dimano remitir aquellos autos al concuríb; yfi en 
cllós era ya convenido el Eftado por la obligación fubíidia- 
ría , y por efto le confiaba de el pleyto , é intención de la 
Duquefa; ello baila , para que la fentcncia , quamyis non con - 
formis libelló , fea Valida, v obíle. 

3 7. La razón la dio Scacia deféntent. & re iudic. glojf. 4. 

1 6. n. 27. ibi: Quia millus ejlmelior libellus , quhn con - 
tmtio ipfa , quam partes habentin profecutione caufe, dexando 
antes dicho num. z 3. por ódava limitación de la regla gene¬ 
ral, que fe trae por el Eftado : Vt etiam in atufes ordinarijs pof- 
fit ferri fententiaex probatis , ETIJM NON CONFOfMlS 
LIBELLO , quia iudex potejl ex officio fuo fupplere adytilitatem 
partís inhis , Jibi conjlant ex attis, quia qtiod confiat ex aclis 
judie ij , ejl mtorinm inris , <¿r in omni notorio , iudexprocedit or - 
diñe non ferVato , & fupplet de fació , & libellus , Ve/ non ejl necef 
fcirius , ydfuppletur ex adis ; y va prpfiguiendo, fin dexar du¬ 
da en lo cierto de cfta limitación. 

38. Y haziendofe cargo Julio Capón, de cfta regla ge¬ 
neral * que fe trae por el Eftado, ligue la mifma opinión 

3 ue Scacia, en la Vifeept.7. defde el num. 10. juntandoto- 
os los textos, que comprueban efta limitación, trayendo 
al num . 14. el cafo decidido, que refiere Affli&is en la T>ecij 
3 2. de el que pidió a otro > le pagaffe cierta porción de dine¬ 
ro , y aunque no conícfsó, tener en fu poder en prendas 
ciertos géneros * cayó la íentencia, mandándole pagar; y 
porque confió de el empeño, file condenado a la reílimcion 
de las prendas* Con que no puede correr la regla general* 
confiando, como confió en el pleyto, de la intención de 
laDuqueía i que aun por ello el fucceífor en el Eftado ale¬ 
gó , que en cafo de rio eflar la Duquefa pagada enteramen^ 
te, fe declaraífe citarlo de la parte de dote de bienes libres* 
ácuya pagaeílaba obligada, endefedo de ellos, el Efta¬ 
do , y confia cxpreíTamente al num. 41. de el Memoria!» 
^omprobac abundan ti (simé Menoch. de Jrbytr , lib. 1. qu¿/l< 
l'-pertot. 

^uera de que confiando, como confiaba > CÍ1 el 
de la obligación fubfidiaria de el Eftado, y que en 
O* [tire adionis podía, y debía íerconvenido> 
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como fiador fubfidiario i la claufula regular, y común, con 
que concluyen los pedimentos, diziendo: fido jufiieia > ba¬ 
go el pedimento , que mas convenga, o* c . tiene tal eficacia, que 
aunque no fe huvieíle pedido formaliter contra el Eftado por 
la obligación fubíidiaria > fe entendía convenido ; como en 
términos de frutos, y tocando cita claufula Giurb. Decif ¿5. 
dize a los num. 14. y 15. que quando los frutos yeniunt accep*. 
forie, y fe pueden pedir me atíionis, por la referida claufula 
fe entienden pedidos; y aísi concluye Capón. di£l. Difcept.j. 
num i V/t. Quodludex appellationis Delegatus, poteji pronunciare 
fuper lilis, qn¿e licet formaliter nonfnerint petita bi prima indicio, 
tamenpetita fimtYirtmliter j y que el juez ex officio pueda con¬ 
denar , quanivis a parte non petatur, en virtud de dicha claufu¬ 
la , lo fundó Azeved. inprooem. leg. 2 . ¿ib. 4. tf^ecop. n. 12. 

40. Mas: En términos, de que la acción, ó demanda 
no íe huviera pedido in fubjidium contra el Eftado ; por el 
niifmo hecho, que eñe, expreílamente en fu replica, tocó 
el punto de la obligación fubíidiaria, como de hecho la to¬ 
có 3 y confta al referido num. 41. de el Memorial, la fenten- 
cia 3 en que en defefto de bienes libres de el Duque Don Fer¬ 
nando 3 condenó á los frutos , y rentas de el Eftado , fue con * 
formis libello, y por confluiente jufta. 

41. La prueba es terminante, y la da Innocencio III. m 

cap . conflitutus 6. de relig. domib. en cuya efpecic, íi el a¿tor> 
que era vil Obiípo3 pretendía íe le pagaífe el derecho Epift 
copal; y el reo, que era vn Monaíteno, fe defendía, con 
que eftaba libre 3 porque laconcefsion deftilglefia aviaíi- 
do con libertad de femejante derecho Epifcopal, y folo con 
cierta penfion, la que el Obiípo alegaba, con tener vicio 
deíimoniaj refuelvc el Papa 3 ibi: Juditispropofitis, oecono - 
?num Monajlerijvejlri, oeconomo eiufdem Epifcopi Ecclefx nomine 
in folutionem penfionis pnediclíC 3 iuxtaratam, qiuc contingit Ec-* 
cle/iam pr¿cdi£lam, & rejlitutionem fubtracl<£ aquadraginta a¡i- 
nis 3 fecundum ratam eandem , per defin it iva m fententiam condena 
nanius. De calidad, que por folo la defenfa de el Monafte- 
rio reo convenido, fue condenado á la paga de la penfion 
coutradizicndolo el Obiípo, fia defemfe al derecho Epifco- 
pal, en que avia confiado la pretenfion de eftc, cuyo texto 
exQrncmtprrtcitaü JÁ E 
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42. Aun mas: Demos eaío, que todas las limitacio¬ 
nes , que fe han dado , á k regla general, que por el hila¬ 
do fe trae , no precedieran y- y que nos halláramos en los tér¬ 
minos , de que la Duqiieía, ni el antecéíTor de el Marques 
tal pretenfioñ deduxeron y aun en eflc cafo y por lo que conf- 
ta de el pley to, la regla general no corría, lino la fentencia* 
fin embargo de dezirfe confiadamente por el hilado di tí. 
num. 3 8. no pudo averio comprehendido. 

43. Diferentes vezes fe ha repetido el num. 41. de el Me¬ 
morial , en que el Duque > como padre , y legitimo adrni- 
niílradór de fu hijo > ftlió dando pedimento ; y que preten-' 
dio ? Lo que pretendió fue : Se decLirafp efidr pagada L\ 
quefa 'Dofut 'Beatriz entecamente de fu dote * Sé mira : Y en cafo 
de que no lo efe enteramente , fe declare > efiarlo de la parte de dote 
de los bienes libres , d cuya paga efid obligado , en défeflo de ellos , el 
Efiado deMcald. Y en íubftancia , y íegiul las vózes de eí Me¬ 
morial , ella es vna demanda , y preterifioii en forma * que 
el hilado deduxo contra la Duqucía, y el Marqués 5 quie¬ 
nes la conteftaron , y confia al num. 42. de el Memorial> y 
en vida de todo cayó la execütoria : en cuyos términos, nil 
extra reñí * que el deziríe no fue arreglada > pues contení- 
plandofe como demanda la de el hilado, la que la Duque- 
ü y y el áiitebeíTor de el Marqués contcíláron , la refolvíó la 
execütoria y finque él hilado tenga juíló motivo para qüe¿ 
xarfe. 

44. Y para que ella verdad fe conozca > es precífo re¬ 
currir a la queílion, que mueven los Autores , que vno de 
ellos es Scacia de finé. re iudicYglof 14. qiuefi. 2. donde def 
de el num. 27. trata délas excepciones, que fueron defprc- 
ciadas por la fentencia, aviéndofé tomado bailante conoci¬ 
miento de ellas enjuizio ordinario, íi fe podrán bol ver á to¬ 
car eil la ejecución de tal fentencia; y explicando cílc pun¬ 
to'por diferentes infpecciones, llega á la tercera en el num. 31. 
donde dize : Tertiá infpecHo efi, quando exceptio reiecía efi ex 
i^ ls p í tl * mnfiañtperfe > fedfolian comernunt principales acUones y 
¿jua f efi exceptio paEli de mnpetendúfoíutionis y ierfmiles : ^ in 
Yac Wjpeuione concludo y quodeiufmodi exceptio pofi definitiv«mfi n ~ 
íentiam Opponi nonpotef ? ctlamf proponeret/ir peryiam aclioñis . 

Lo 




( Ii>.) 

45. Lo mifmo hallamos en Garlev. de ludk. con el yer- 
bi grar. que trae en el tit. 3 . difp. ¿ ?r , 5. ibi: Si mantas con - 
demnaretur ac\ folutioncm dotis infoíldum > qumYiíijfé ante con- 
demnationcm álíegajjet, fenonpojfe mfohdum- convenid : y el Ine¬ 
res cum allegajfet , je non pojfevltra Vires hereditarias conkmnm^ 
quiafecijfetjoídme iéentárium , nihitominus a Índice condemnare- 
tur adaliquid folVenclumVltraVim hereditarias-, ¡jleexceptiones 
nonpojjent iterum allegan pojl fententiam tempore exccutionis , quia 
Videntur reieShc) y remitiendofe al timn. 8. pone d cxcmpló 
de el dueño , que intentó la reivindicación de la alhaja, y 
fin embargo de averfe alegado la prefcripcion por el reo, Ce 
determinó contra elle , a quien le oblta tanto lafentencia, 
que por lá reyeccion tacita , que en ella fe hizo, Je priva de 
bolverla á oponer. 

4 6. Y íi la deducida por el Eítado, per Mam aclionis^fuQ 
vna excepción peremptoria, deípreciada ella tache , imó pb- 
tiús exprefse por la íemcncia; fe ligue averíalo conforme á 
el libelo de el Eítado , y que le obíta , para no poder refría 
caria in alio indicio , y mucho menos, quando fe cita tratan-» 
do de la execucion de cita íentencia > y que no fe dize bien, 
en que no fue conforme al libelo > y por configúrente, que 
no le puede obfran comprobat D. Salgad, de 4. parí, 

cap. 7. n. Si. 

47. (Pro corónide de la reípueíta a cite primero aiticulo 
©hferVaham , que las doctrinas > que fe traxcron por el Eífiido 
num. 38. para comprobar la regla general, deque fententia 
debet ejje conformis hbello , citan á favor de el Marques, y af- 
íéguran lo que va difeurrido > y pudiera el Eítado, ya que las 
traxo por la regla, ayer advertido las limitaciones, y aun 
viíto los Autores vn poco mas de cfpacio; y pues no lo hizo, 
para que la reípueíta fe proporcione, lo avrá de hazer el Mar¬ 
ques , no tanto porque fea predio, quanto porque fe conoz¬ 
ca masíu juíticia, y no íe eche menos cita obíervacion. 

48. Citó el Eítado á Vantio de Nulht. ex de fe fl. procef. 
en el num. 97.7 quando fe difeurrió, que abfolutainentc di* 
xeífe, que la fentencia, por no conforme a el fibefo e ra 
nula, fe halla que dize , y advierte lo contrario; fon pa l 
labras: Erit túrnen advertendum , ftiiafatisfucrit , y t illiid fu per 
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fio ptonunciatur , áccejfórie , autvirtualitet ex natura aftionis Vel 
alias comprehendatur , O" petitionifubjit , fiia tune quod fententia 
Jit extra petita dici non potería , cum faltem tacite infiní \ y fiendo 
ello, lo que dize en chum. que fe cita, prueba lo contrario, 
y fe comprueba, loquefedixo fupranum. 35L con el lugar 
de Caponio. 

4V- Citcfe también a Pedro Barbolla inlev. cum doten 
( que no es, fino fi cum dotan) jf. foluto matrimonio, y á Valafi- 
co confuí, 145 .nnm. 8 . y loque olios Autores prueban , es, 
que fegun las leyes de Portugal , para que citan el libro 3 . del 
Ordenamiento de aquel Rey no eneltit. 49. jfbbre lo que no 
contuvo el libelo , fe le referva íu derecho a ePa&or fin nue¬ 
vo libelo, para que la otra parte refponda, y cayga la deter¬ 
minación ; pero no hablan fegun las leyes de nueílro Rey^ 
no, eítando expreífa la 10. deeltit. 17. dedlib.A.Jjecop. que 
‘dirimió las folemnidades; y aunque Azevedo gloífandola, 
parece fe inclinó a la regla general, no dexa de confe llar 
que por equipolencia, <6^ ex eo quodVenit ex natura a&ionisJen - 
tentia ejl conformis libello. 

50. Y hablando en términos de dicha ley de el Reyno 
Pedro Auguílin Moría tit. 9 . qucefl. zz.dnum. 4. dize, que el 
Juez no eíta obligado á feguir la forma del libelo;y que íi elle 
fuere preciílamente formado, non alternativa deba preciía, 
y no alternativamente proferir fu fentencia ; fin que oblle la 
regla general de Ja ley Vt fundas jj. commun dividund. desque la 
fentencia debe fer conforme al libelo : Quid intelligi debet 
( dize al num. $.)Vt iudex non Valeat indicare fuper materia non 
traslata , nonVero Vt iudicis arbitrium , potejlas nequeat recedere 
d dejiderio acloris ; con cuya opinión van conformes Matien- 
20 in leg. 1« tit. 11 . lib. 5 . dfycop, glof. 5 . 4. 5 . Gutticr. 

j praSl. lib. 1 , qn¿fl\ 100. Zsr prateiput 1 o 1. per totam , con todos 
Jos Autores que ellos cican, y van hablando en términos de 
la ley de el Reyno ; y aun advierte Gutiérrez di&. quctfl. ion 
^I fin de el num. 1. lo mucho que obra la falutifera claufula 
c pido j uflic i a en la mejor forma que aya lugar. 

I ** Olvidábate el lugar de el feñor Gallillo tom. 5. 
cOU ro rj] cap. 104. n, 32, que te cita por el Hilado? fiendo 
el motivo del olvido que en efte num. nada dize , pues habla 
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en muy diílinófcos términos > vtviére ejí cipudeundem ; y aun¬ 
que en el ?ium. z 3. toca la regía general ¿ es en el caíb de aver¬ 
íe puefto demanda fobre alimentos * en el fupueílo de dezir- 
íe hijo * 6 hermano ? y negándole ella ñliacion * o fraterni¬ 
dad * cayo la íéntencia fobre alimentos; y aunque parece* 
que implícitamente íe declaro la filiación* o fraternidad* 
para que no fe pueda bolver a tocar fobre ella* fin embarco 
refuelve por la negativa * mediante que el juizio íe íiguió fo¬ 
bre alimentos * íiendo lo contrario * íi también íe íiuvieííe 
fufrido fobre filiación * o hermandad j tratando de las mu¬ 
chas limitaciones * que tiene efta regla general * Hermoííll. 
j inleg. 8. 1 . 1. part. 5 -^/o/T 1. n. 14. con los muchos que cita. 

V Con que fin embargo de lo ponderado * y difcurrido por el 
Eftado en efte primero medio * fubíiften Jos fundamentos 
expueftos por el Marques en fu primero eforito, para que no 
quede la menor duda * en que la executoria fo fubftancío le¬ 
gítimamente , y que fue conjovnis libello. 

RESPVESTÁ 

A LA TERCERA DEFENSA DE EL ESTADO* 
EN PVNTO DE EL GRAVAMEN PVESTO EN 
la legitima déla Duqueía, y toca al 
fogundo articulo. 

5 2. y^Ñtrá el Eftado defile el num. 51. de fu Mani¬ 
ja fiefto refiriendo las tres alegaciones * de que 
el Marqués íe hizo cargo deíHe el num. z?. halla el 68. de íii 
primero eforito i y quando fe eneraba * que figuiendo el 
mifmo orden (como lo promete) hiziera fi 1 reípuefía, fo 
halla* que íiendo tres las alegaciones: La primera * fobre el 
gravamen de las capitulaciones matrimoniales; La fogun- 
da * fobre caducidad, por aver tenido hijos la Duqueía : Y 
Ja tercera* fobre la excuísion; abíblutamente no refponde 
al fogundo punto fobre caducidad * de que habló c] Mar¬ 
qués dilatadamente defde el num. 40. hallad 51. de fu pri¬ 
mero eforito. * 

53 . Y por lo que mira a el de la excufsion , no lo hazc 
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en eñe fegundo articulo, aunque parece executarlo en el ter¬ 
cero j dando folo refpuefta al punto de el gravamen en fu 
tercera defenía, que comienza defde el nuhí.96: Con que 
por no faltar al methodo, fe reíponderá a dicha fu tercera de- 
fenfa, que correfponde, y es refpuefta de la primera alega¬ 
ción, deque fe hizo cargo el Marqués i y tambierl á la pri¬ 
mera , y fegunda defenía, que aora fe haze , y en que toca, 
y refponde al tercero articulo de el eícrito de el Marqués. 

54. Funda el Eftado fu tercera defenía fobre la nulidad 
de el gravamen, impuefto en la legitima de la Duquefi, á 
favor de el Mayorazgo de el Marqués, defde eí num. 97. de 
fu Manifiefto, en la diípoficion de el texto tu leg, Quoniam m 

• prior ib us Cod* de inoffjc.tepam* para juftificar, qüeavieiido 4 a ^Sido 
dote de la Duquefa Doña Beatriz en pago de fu legitima, 
femejante condición, ypaéfco á favor de el Mayorazgo de 
el Marqués, fue nulo, y cíe ningún valor, ni efeito. Y aun¬ 
que fea común la regla , de que la legitima de los hijos no 
pueda íer gravada por los padres; íiii embargo , mediante 
que ni aun coníintiendolo la Duquefa, fe dize, no pudo va¬ 
ler efte paito} 110 probándolo elfo expreífamente el texto, fe 
haze inefcufable para lo precito de la reípueftá, reconocer, fi 
en los términos de el pleyto fue, o no valido, y ÍI obro algún 
efeito el confentimicnto, y aprobación. 

55. Para juftificar efto el Eftado, y que fue nula la con¬ 
dición , o bien fueífe en teftamento, contraitoentre vivos, 
ó conftitucion de dote, aun confintiendolo la Duquefa j trac 
dos lugares, ambos de PedroBarbof El primero in leg . i.jf. 
folut. matrint. part. 4. n. 13 6 . Y el fegundo in leg. z.jf . eod. n.. 

144. Y para proceder con claridad , y que la Heve ella ref¬ 
puefta , fe haze precifo examinar ellos dos lugares, a fin de 
reconocer, fi prueban el aífumpto de el Eftado. 

5 En quanto al primero, va hablando Barbollaen 
los términos , de que el hermano efté obligado á dotar la 
hermana, en cuyo cafo el paito de reveríionfe refuelve, es 
ULll ° > y que no lo puede poner ; pero que fi la dotare de b ic~ 

nes coi^ ncs ^ aull q Ue r j a p arte 3 q Ue ^ J a hermana roca, 

j° U > c P a ^° 3 noobftante es valido, fi ¡pfdcoúfintiaty 
fleque c laca , c[ue aun poniendo el hermano , quando de 

bo- 
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lonis communibus dota á la hermana, pa&o de reverfion , que 
toque á la parte > que a efta pertenece por fu legitima, es va¬ 
lido, fiip/aconfentiat : luego, abíolutamentdhablando, la 
diípoficion de la ley Quoniam inprionbus no es cierta, pues en 
cite miímo lugar que fe cita, confintiendo la hermana en el 
gravamen deíu legitima, es valido, y Pedro Barboífadize 
lo contrario, de lo que quiere el Eftado. 

5 7. Dizeíe en el íegundo lugar de Barbolla, q ue expli¬ 
cando la ley Jliudejl de pací. Jota/, dixo: PaBum ínter pofitum 
d patre , fuper reflitutione dotis inpraiuditiumfilia , & ipfius dotis > 
efl inValidum, etiam quamVisfilia tune confentiat exprefse , quh li- 
cet quis pofsit renunciare proprio faVori > & fcienti , ^ confentim- 
ti y non fit iniuria leg. cum donationis Cod. de trunf 'ac. iamm fiívore 
dotis difpofitum efl , quod mulier non pofsit renunciare ex leg. de die 
cum fieqq. de paB. dotal. í? ideo filia potefl Venire contra fachxm pa - 
tris y quamVis eius baresfit. Aísi fe hallan trafumptadas por el 
Eftado las palabras. 

5 8. Hizo gran fuerza , que BarboíTa huvieífc prorrum¬ 
pido en femejante propoíicion, y aviendo recurrido á veri¬ 
ficarla, fe halla, que explicando la mifma ley A/iudefly di¬ 
ze > cnelnufmo num. 144. que fe cita por el Eftado, eftas 
palabras: Jfdquod expendo legem aliul ejl fupra de Pací, dotal. 

paBum Ínter pofitum dpatre , quodfoluto matrimonio Josvlte- 
riori die reddatur , cenfetur itivali lum. Érgo afurtiori non^xlebity 
Ji contineat , quod dos foluto matrimonio non reddatur. Quiñimo 
probat ille textus , paBum pradiclum non nocere filia , etiamfipa- 
tñ hieres extiterit , niji ip/d fuoque paBo exprefjum confenfum ad- 
hibuerit. 

5 5?. Efto es lo contrario, de lo que fe dize por el Efta¬ 
do, y efto loque dize Pedro Barbolla; finque fe ay anha 6 - 
Hado las palabras, que fe ponen por parte de el Eftado; y 
aunque fon ciertas las vltimas, con que concluye el Eftado 
el num. 5? 7. deíu Manifieíío, en orden á que bares non tenca- 
tur ferVare paBum patris , quando ejl pofitum fuper re , in qua ha- 
ves exprefse confentire nonpoterat propter legis refifientiam ; cam¬ 
bien fin falir de el mifmo num. 145. dize: ínfertur etiam ex¬ 
plicado diBa legis aliud ejl , dum probat , quodfi mulier dprincipio 
confenfit pació paterno y <&fiit eius bares , nonpotefi penmcoL a 
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illadpaBum. Con que fe compone la diílonancia ; pues en el 
cafo, para que fe trae efte lugar por el Eftado, es, quando 
la hija no confintió a principio, que fi huvícra cónfentido* 
como ennucftro cafo* es tan poderofo el confentimiento, 
que aunque fueíle heredera , tenebatur feriarepaBumpatris. 

60. Dizefe* principiando el Eftado el num.9 8. que en 
efla opinión conYiene ]ulio Caponio Vifcept. 3 44. n. 15. y lo que 
dize Caponio en efte numero, es cambien lo contrario, ibi: 
Sicuti enimpatét nonpotefi onusin legitima jilij imponen 3 quam 
non ah ipfo paire , fedlegis providenti a filias habet leg. quoniam in 
prioribus de inoffic. tefiam. tutamenfifilij confien fus accedat , tale 
onus fiuftinetur. 

6 1. De forma, que las autoridades, que trae el Eftado, 
para ponderar la nulidad deelpa&o, y qux aun coníintien- 
dolo el hijo 3 no es valido 3 de ninguna forma prueban el 
aífumpto. Y para mayor exornación de la defenía de el Mar¬ 
ques 3 non abs re erit juftificarlo a mas de las doctrinas 3 que en 
íii primero eferito expufo defde el nnm. 3 4* 

62. Hablando los Autores deelpa&o dereverfion, fe 
conforman , en que entonces es nulo, quando fe pone fu 
cumplimiento por la muerte de el maridos divorcio, ófe- 
mejante , quedando viva la muger dorada, por fer cfto con¬ 
tra la publica vtilidad 3 vt in leg. 1. jf.folut. matrim. leg. 2. 
ff. depaB.dotal. al contrario, quando la condición fe pufo, 
para quando murieíTe la muger dotada, vt tenet Pedro Barb, 
in leg. quoe dotis 34-ff. folut. matrim. n. 12. in fin. que por efto 
repugnaba la opinión, que fe vio cicada por el Eítado; com¬ 
probando la conclufion, de que fea valido el pacto de las ca¬ 
pitulaciones Cáncer 3. part.Var. cap. 2.n. 203. Amar, refiolut. 
for. p. z. vefolut. 64. per tot. Molin. de rita ?mptiar. lib. 3. qucefi, 
3 1. Merlin. Centura, cap, 48. per tot. Fontanel. de paBis claufi 
yglofi 10. part. 1 .per tot. &prarcipue d nmn. 3 1 * 

6 3. De calidad, que íiendo el pafto, para que fe cum¬ 
pla por muerte de el marido, es nulo, por quedar la muge* 
^dotada; y íiendo reducido a la muerte de efta, aunq uc 
^oque a f u legitima, es valido r como lo confienta exptefa^ 
mente, co mo queda probado, & plena manuexornat, & 
arrumar pm ct aiios Cardin, de Lúea de dote dificurfi 90. y 5? 1 . 

di- 
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díziendoen el num . 25. de el Vifcurfi 155. in hunc modum: 
Regula igitur Juperiús firmata, Vt fcilicet , qu£ loco legitima fue-* 
cedit , Vel alias de proprijs inribus, bonisdotatt confiitutaefi , 
non admittat oliera, pacía prmudkialia , limitata remanet > pri¬ 
mo accedente mulieris confeti fu , per quem proprio inri , ac privilegio 
fpoliata dicitur y ytfupr. Limita turfecundo , quoties ipft mulier, 
cui onus ef adiedliiM y numquam fit conqu&fa y atque in contráriufti 
non di/ponen do decedat , quoniamita Videturonus approbajfe, Mi* 
que acquiefcereyoluijfe. 

6 4. Conociendo la parte de el Eítado la certeza de ella 
conclufion, recurre en el dicho num. 9 8. a otro medio, que 
fe reduce, á que aunque elíenor Valenzuela, y Mólina li¬ 
miten la regla, aviendo confenti miento de el hijo, ó hija 
gravada, debe entenderte, que eíle confentimiento ha de fer 
cxpreflo, eípontaneo, y íin leíion; pero que íi es por reflec¬ 
to, contemplación, ó miedo reverencial de los padres, b 
marido, éinterviniere leíion, ferefeinde, ctiam quamYisfit 
pr¿efíitum iuramentum. Con que ya íeconfieíTa, loque obra 
el confentimiento : ponderando defdc el num. 99. que en el 
contrado celebrado por la Duquefa, fe infiere , huvo miedo 
reverencial, y que intervino leíion> todo a fin de inducirla 
nulidad de el paólo. 

6 5. Y no pudiendo probar, que huvo miedo reveren¬ 
cial de padre , ni marido, íol o dizc, que fe prefume , pero no 
fe prueba , ni pudiera i pues el íeñorMoJin. lib. z. de ddrimog. 
cap. 3. 9. & Jeqq. con los Addent. funda, que el miedo re¬ 
verencial por si folo, para invalidar el Mayorazgo, no es fu- 
fícicnte , íiendo precifo , concurran amenazas graves, ó 
que el padre fea de afpera, y terrible condición; y hallán¬ 
dole nada de ello, ni aun alegado en ¡os autos, no tiene pa¬ 
ra que detenerle el Marques > pues íi en ellas capitulaciones 
huvieran concurrido las mifmas circunílancias de miedo* 
que intervinieron en el matrimonio, que la Marqueía de 
Alcala celebro con Don Felipe de Aragón y Guzman, fobre 
cuya nulidad fe figuio pleyto en ella Ciudad el año paflado 
de 1^07. y de que hablo Farinacio z.tom.Decif en la Vecií. 
242. no tuviera tanto reparo, el quefepone por el Eílado 

C6. En elle fupuelto, le es precifo al Marqués pafiaríl- 
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al punto de la llamada lefion , la que fe requiere, fegún el fe- 
ñor Molina, y los Addent. fea eriormifsimá i y en el cafo de 
el pleyto, ni aun es enorme: pues el gravamen fue para 5 op. 
ducados, mitad de la dote, y eri eftos términos rio ay leíion 
enorme, afsi como no la huvó en el cafo, que trae Gádcer. 
di£t. ¿.part.var. cap. 2. n. 20O. dónde fiendó la dote de 4p. el 
paéto fue , que muriendo fin hijos, pudicíTc teftar folo dé 
2p. cuyo cafo refierey ligue Foiitanel. d. clauf. 10. 

n. 17. y fiendo la dote ioop. ducados, elpaétó eri los 5op. 
para la reverfion > no hizo lefivóefte contraélo. 

6j. Y aunque con la reftitucion de los 7p. ducados de 
la inoficioíidad dé la executoria de el Confcjo de Lisboa , íe 
quiere dezir, efta probado; lo cierto es, qué pói el teftimo- 
nio, queprefentó el Eftado, foLjz. de el Memorial, no 
confta, en quatito confiftió la legitima néceíTatia de la Du- 
quefa, para los efectos, que produce cita legitima neceíla- 
ria, refpeéto dé la voluntaria, de que eferivió el feñor Lar¬ 
rea en la ftecif. 3 6. per tot. & precipuo nutñ. 18. y auri fegun 
ella regla, quedan?3p. ducádós; con que lá denlasia ella 
en 3 p 5 00. fobre la mitad, qn que no ay Iéíióri enormifsi- 
ma , que por efto eí Eftado con la regla general de la ley 2. 
Cod. de refeind. 'Vendit. y concordante de eí Reyno, fe conten¬ 
ta con 1 a enorme , comofi efto bailara >. ex AA, fupra re- 
latís fatis Ucpnet. 

6 8 . Y fobre todo,* la Duquéía nunca reclamó , ni al 
tiempo de otorgar el inftrumento de aprobación, que ya ci¬ 
taba fuera de el poder.de fu padre, ni mientras duró el ma¬ 
trimonió 5 ni defpues., halla la muerte; antes íi, viendo que 
el Eftado de Caftel-Rodrigo filia > no fe ópufo, yendo* con¬ 
formes en el íeguimiento dé el pleyto, porqué tuvo preíen- 
te la Duquefa , que fu padre no tenia obligación dé darle 
tanta dote, privándole de el vfufluéto , con que fe pudiera 
aver lucrado, lino la huviená- entregado ; y lo que es mas, 
que el Eftado alega acra vn derecho de tercero, que rio le 
aprovecha, pues fu obligación fue á 5op. ducados, que ca- 
Len en el todo de la dote , y por tenerlo afsi prefentc V. S. 
pionunció la executoria; bolvieíldóíe á advertir, que aun¬ 
que en el Memorial nó confta de efta alegación » porque el 
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Marques no debía refpoilderla > lohaze íin embargo , por 
manifeftar mas fu jufticia. 

69 . Dize el Eftacío con algunaconfufion al nnm. ioi. 
y da aenteiider, íéduda déla acción, queaí Mayorazgo 
de el Marqués pueda competir por el ado de las capitulacio¬ 
nes matrimoniales, que como individuo, es inseparable. 
Y aunque parece, va hablando en el concepto, de que hien¬ 
do nulo el gravamen, lo es también la acción de el Mayo¬ 
razgo dé el Marqués, para el perjuizió que quiere evitar al 
Eftado; fe haze inefe ufable difputar mas efte punto, para 
evitar quaíefquier dudas, en el fupuefto, de qué aviendo íi- 
do el contrado con el Duque, quien fe obligó areftituirel 
todo de la dote, y el Eftádo in fubfidium por la parte, para 
que tenia Real facultad, á mas de lo que fe fundó en el pri¬ 
mer eícrito num. 35?. 

70. Á cuyo fin pregunta el Marqués: Qué contrado 
fue , el que la Duquefa celebró con fu marido, y á qué con¬ 
currió el Eííado, como fu fiador, por lo tocante al benefi¬ 
cio de fu Mayorazgo ? Y reíponderán todos los Autores, que 
fue vna donación ínter vivos, y por ello irrevocable; pues 
aunque en términos de duda, Menoch.tó. 3. de frafumpL 
pr¿efumpt. 1 o. per tot. y Pedro Barbof. in d. legiQ m. dotis a n. 9. 
ad 17 .Jf. folut. tnatrim. lleven, que afsiftiendo el padre á efti- 
pular la réftitucion, parece prefumirfe, que el ado de la do¬ 
tada fue executádo a favor de aquel, como miniftro, y pro¬ 
curador , y no como donatario. Elfo lo limita Menochio en 
quatro calos: El primero , quando ay manifíeftá voluntad 
en la muger de hazer donación: Elíégundo, quando el que 
eftipula la réftitucion de la dote, fueííe pariente, en cuyo ca¬ 
fo facillime donatio prajumitiit ex leg.fin. §.fin. jf. de donaiion. y 
Pedro Barbof loe. prox. cit. n. 1 El tercero, quando la ref 
titucion fue con el termino á la muerte de la muger, y no a 
la de el marido: Y el quarto, quando padó la muger la ref 
titucion por fu muerte, y el paclre eftipuló, que en el mifmo 
caío fe le avia de bolver, vt ex Barbof. diSi. loe. n. 14. 

71. Y el mifmo Menochio lib. i-'pr<efumptl 1 1, p gr toi 
funda, que donde afsiíie eftipülador adJlipulanJumirréVoca- 
biiiter ¡>to fei¡>fo > entonces eftas palabras indican vnadona- 

cion 
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cioci ínter vivos , aviendola expreíla en ios áutos, pues al 
num. 5. de el Memorial, Tentándole los capítulos de la dote, 
íepropalo, que laDuqueía avia de poder difponer de 50^. 
ducados, y no mas, & ibi: Y lo refiante de ella huVieJJe de boh 
Ver , y buelva d incorporar fe en la Cafa , y Mayorazgo de los dichos 
Condes fus padres ; cuya repetición, ó reduplicación induxo 
vna firme confiante voluntad de donar ínter vivos los 5 op. 
ducados, que irreVocabiliter , por difpoíicion déla Duqucía 
mifma, íe le adquirieron al Mayorazgo de el Marqués, y a 
fus TucceíTores: Nam Ulis in cafibns , qnibus efi donatio ínter Vi* 
Vos , muher de ea dote nil poterit difponere , cum fit iam acquifi- 
turnias fiipulatori irreVocabiliter que dixo Menochio dicl.pra - 
fum\)t, 11. num.vlt. Comprobando también efic punto Lúea 
¿Vifcurf 155. d n. 6. y probándolo concluyentemente el 
texto capital in leg. Cum maritus §./?'/;. fifi, de paB. dotal. refpon- 
diendo, y declarando Lúea ¿loe. num. z 1. hlDecif. 196. ¿e. 
Franquis , que pertranfenam toca elEftado al num. 104.de 
fuManifielto; reíervandofe, lo que zlnum. i03.fcdize, en 
orden aeftár pagada laDuqueía, para tocarlo en fu lugar 
proprio. 

RESPVESTA 

A LA PRIMERA DEFENSA DE EL ESTADO, 
EN QVE SE PROCVRA PROBAR ESTAR 
pagada la Duquefa, 

72. ^"'VDníifie toda, en formar vna quenta el Efta- 
do, en que fuponiendo, que délos ioop. 
ducados de la dote, los ¿og. quedaron vinculados, y los 
4°y* libres, á los quales, y a los iog. de las arras fe obligó el 
Eftado, concluye, en que todos efian pagados, con dife¬ 
rencia de 5 g 3 87. ducados, en efta forma : Los 3 que le 
Vendieron, confiante el matrimonio, de los Juros vincula¬ 
dos , en virtud de facultad P s eal, para que afsintieron la Du- 
quefa, y el Marqués, que entonces era de Caftcl-Rodrigo: 

ducados, que también confiante el matrimonio > íe 
e ron en dote a Doña Ana de Rivera , quando caso con el 

arques de Molina, advirtiendo, que efias dos partidas eran 

de 






de los Coy. ducados vinculados, y q U e aun fe excedió en 2 jr. 
que comprehendíó la vinculación: zoy. ducados, que íe 
vendieron, de lo tocante á lo libre: yy. ducados de la dote 
inoficioía, y i$yCiz. ducados de las partidas mandadas ba-< 
xar por Iaíentencia: deduciendo de todo ello, citar reinte- 
gracia laDuqucfa de el todo de fu dote, y arras, y que alo 
mas, áque fe le podia obligar alEítado, era a los 5^387. 
ducados, para que propone por alegación otras partidas, qu e 
fe dizen también cobradas. 

7 3. A ello íe refponde, que aviendofe alegado antes de 
la fentencia los yy. ducados de la dote inoficioía, y otros yy. 
por la mitad de los 14p. de el mas auménte de dote de la 
Marquefa de Molina , fe defpreciaron por la exccutoria i con 
que no pueden bolveríe a alegar, abonándole íolo los 30^. 
ducados de la dote de la dicha Marquefa: 41 jj. reales de ve¬ 
llón , cobrados por la Duquefa de el quinto de fu marido: 
8 ou. reales de vellón de Dona Mayor Cegarra: y zy. du¬ 
cados , que fe le dieron a la Duqueía para litis expenfas: cu¬ 
yas tres partidas importan ^iyi^o. ducados, y 10. reales de 
vellón. 

74. Pero aun quando nada íe huvíera alegado por el Ef¬ 
tado antes de la fencencia, y folo fe huviera hecho deípues, 
íi lo que va á fundarle, es, que en fuerza de íer ciertas eftaS 
partidas, es también cierto, que la Duqueía eílá pagada, íe 
niega defde luego la íequcla; y da fundamento para eíto, 
que el Eítado 110 la probó, quedándole íolo en alegación, 
por conocer la dificultad tan grande, que efto tenía i traba¬ 
jo que fe tomara por el Marques, con el qual quedará eftá 
primera defenfa de el Eftado, comofiho íe huvíera hecho, 
a cuyo fin íe tendrán preíentes las mifmas partidas , qué 
propone. 

7 5. Todo el fundamento, quiere el Eftado , confifta, 
en que aviendo coníentido la Duqueía en la enagenacion de 
los bienes dótales, y aílenío que dio , para que íe impetrafle 
la facultad Real, luego que fa enagenacion feexecutó, por 
eftc mifíno hecho le quedó menos derecho á pedir fu doce á 
proporción, de lo que de ella fe enagenó. Propoficion, que 
a no averia firmado la conocida literatura, y largas expeneri- 
^ cias 
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cias de los tres Abogados de el Eílado, la pudieran, y debie¬ 
ran refponder las palabras, que el íeñor Gallillo en el lib. 8. 
CotitYóV. cap. ^.nmn. 6-j,pQpmecl eícrivio, las que no íctra- 
fumptan > por no íer el animo de el Marques otro, lino folo 
refponder,,explicando las doctrinas, que a fufavor conducen. 

76. Las partidas dótales cñageriadas, conilante el ma¬ 
trimonio, ion tres: La primera, de Z4p. ducados, que ef 
taban implícitos fobre el Eítado de Maqueda: Lategunda, 
de 8p. ducados, parte de los z8p. de el Juro de Álmoxari- 
fazgo, y ambas de lo vinculado: Y la tercera y de zop. duca¬ 
dos, relio de dicho Juro , que tocaba a la parte de dote li¬ 
bre , componiendo todas 5 zp. ducados , los quales > aunque 
enagenados con el coníentimiento déla Duqüeía, fin em¬ 
bargo , cita conícrvó el derecho para Ja repetición contra 
bienes de el Duque fu marido, luego que fe diflolvid el ma¬ 
trimonió , como de hecho lo hizo, falicudo á los autos. 

77. Dos modos ay de bienes dótales , vnos apreciados, 
y otros fin apreció, que haga venta i y de los mifmosbienes, 
vnos fon muebles, y otros raizes/, y hablando de los bienes 
raizes ineílimados (que portales te contemplan los dótales 
vinculados) todos Jos Autores, como ion Pedro Suido de 
a limen t tit. 8. pri». 3 6 . Pedro Bárbof. in leg. 1 .Jjf. folut.matrim. 
fart. 5 . n. 1. 3. <6?* 4. y otros cuchos, convienen en la nuli¬ 
dad de íemejantcs enagenaciones, y que fin*erhbargo de el 
confentimiento de la nluger, direbló puede reivindicar las 
alhajas vendidas, al contrario de quando fon eilimadas con 
eítimaciorí, que hizo venta, que entonces, non direfte , fecí 
infubfidmm , puede reivindicarlas. 

78. Toca cite punto latifsiniamente, y en todos los gé¬ 
neros de bienes dótales D. Cadillo//¿. 8. Controy . cap. 58. per 
iot. trayendo todos los Autores de la materia, concluyendo, 
en que en todo acontecimiento la mtfgcr, por eíconfenti- 
miento en la enagenacion, no pierde el derecho contra bie¬ 
nes de fu marido, para repetir fu dote, en tanto grado, que 
aunque el coníentimiento fuetee jurado, no le obíta, q uc í : 
óon dcqu e hablo por todos el Capit. 5 5? . prarcipue a nftm . 6 7. 
con que nos e f^u£^ ] :l repetición de Autores, por cómpre¬ 
la en cic nos todos, amas délos que añadid Juan Paulo Meló 

fu 
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fu addicionador , y proporciona también la brevedad deíla 
refpuella. 

7 9. Con que mientras el Eílado no hiziere creer con 
fundamentos legales, que venzan los de el íenor Gallillo, y 
Meló fu addicionador, con los que ellos citan, podrá dezir 
el Marques, qué ella muy bien ei coníentimiento de la Du- 
queía , para la enageriacion de fu dote en las referidas parti¬ 
das, para que lopreílo , aunque fuelle jurado; empero que 
fin embargo el recurfó contra bienes de fu marido, quedo 
indemne, no hirviendo de otra cofa la facultad Real, que pa¬ 
ra facilitar la enageriacion de lo vinculado, pero no para que 
la Duquefa fe tuvieífe por pagada; lo que fe tuvo tan prefen- 
tepor V. S. que en las partidas, que fe alegaron antes de la 
fentencia , no le hizo en ella mención, abonándole folo lo 
cobrado por la Duqueía, y los 3 o¡]. ducados, que ella le dio 
á fu hija la Marqiiefa de Molina, no reparándole eri ella im¬ 
putación, teniendofe por juila por la difpoíition de la ley de 
el Rey no, y por lo difeurrido por el fenol* Caftilloditt.cap. 5 g. 
num. 31. 

80. Pero parece, fe eílá oyendo ya la replica de el Ef¬ 

tado, y con ¿patencias de cierta, quien feaifcurre, dirá, 
que quando por el coníentimiento de la Düquefa en la ena- 
genacion de los bienes dótales, no le huvieííe privado de el 
derecho, que contra bienes de fu marido por la eícritura do- 
tal tenia, para la repetición de fu dote; es muy diílin&o, 
que el marido elle obligado, ó que fe quiera contemplaren 
igual obligación al Eítado, á quien y* por íer vn fiador de in¬ 
demnidad , ó fubfidiario, por el coníentimiento de la Du¬ 
quefa para las dichas enageriaciones, fe le adquirió vn dere¬ 
cho firme de liberación, y vna excepción clara cedendarum , 
para que eílé negado contra el Eílado el recurfo; vt ex D. 
Gallillo ControV. tom. 6. cap. 6 8. n . 22. ad 3o. &: alijs 

obíervabac D. Olea (aunque no fin contradi&ores) tit. 
(jiixjl. ¿.an.S. > 

81. Ella replica era legitima, fino fe conílituyera dife¬ 
rencia, como de hecho la ay, entre confentir la mum* 

liberación de la hypoteca, ó vno de los fiadores de fuman-, 
do, a confentír en la enagenacion, que de fus bienes dotaC 

fe 
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fe hiziere; pues en el primer cafo es valido el confentímien¬ 
to á iure ex leg. iubemus Cod. ad Velleian. y en el fegundo pro¬ 
hibido totalmente, adtotum tit. ff. defundi dotal. leg.^nic. §. 
& cum lex Cod. de rei Vxor. aftion. ¿c íignanter in leg. 7 . tit. 11 . 
part. 4. con la inteligencia, que a efta ley da D. Caldillo dicl. 
Ab. 8. Control, cap. 5 8, <í a, 5. 

82 * La razón de eftá diferencia efta manifiefta *, pdrq ue 
oy por derecho nuevo no le prefume en la muger tanto con- 
fentimicnto en la enagenacion délas alhajas fuyas dótales, 
como en libertar vna de las hypotccas, ó fiador, de los que 
dio el marido, para lafeguridad de la dote , que recibió ; al 
contrario de lo difpuefto por derecho antiguo fj. en que potius 
ex leg.Tulia fe le permitia a la muger la enagenacion de la alha¬ 
ja dotal, que la liberación de la hypoteca. Opinión, com¬ 
probante de eñe difeurfo, tan fentada en derecho, que dila¬ 
tadamente la fundó Acofta de PriVi/e*. credit. reo ni. z. ampL 6. 
an.i$6. cumfeqq. 6cIignanter a?i.z$6. cum multis ab eo 
congeftis* 

8 3. Que aun por efto fe obfervaba, que el fenor Olea 
loe.prox. cit. lleva, que al fiador de la dote le compete la ex¬ 
cepción cedéndarum , quando fue libre otro de fus compañe¬ 
ros , ó vna de las hypotecas , para cuya diífolucion huvo 
coníentimiento de la muger; pero no toca, ni funda, íi la 
mifma excepción compitiera en la enagenacion de bienes 
dótales, pues folo explica la ley Iubemus Cod. adVetleian. fin 
hazer mención de la vnic. §, & cum lex Cod. de rei Vxor, ac¡. y 
la de partida concordóte j teniendo pefente, que para la 
enagenacion de el fundo dotal ay la prohibición a iure , que 
falta en la hypoteca, fiendo por coníiguiente efta valida, y 
la primera ipío iure nula; refultando evidente exclufion de 
la liberación , que por el Eftado pudiera pretenderle , por 
fundarle envn adío nulo, que in iure nullum potejl p oducerc 
ejfettum , ad iura vulgaria i comprobat Rodriguez de concurf 
J ’}>. art . 1. dn. 251. 

*4v Vlterius, quando lo difeurrido no fuera tan cierto 
Como e s , alio ex capitc refultaba la nulidad, la que fe colige 
v e mi mo íenor Olea loe . prox. cit. pues todas las vezes que 
de IOS consentimientos déla muger, para la liberación de 

las 
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las hypotecas, refalta lefion (baftáñdó h enorme > é ínter- 
viniendo juramento) ferefcindea íemcjarites eontrados ; d 
fortiori , quando el coníencimientó fue para eriagenacion dé 
bienes dorales, y cftc no jurado* Eílandó tari evidente ella 
lefion > que fiendo la dote de i oop. ducados, y fu corlítitu- 
cien en Junio, y Septiembre de el ano dé 15577. La primera 
enagenaciori fue én Abril de 5 5 > 5 >* en que íe vendieron los 
24JJ. ducados de el cenfo impuefto íobreel Éftadó ddMá- 
queda : La íegunda, en Diziembre de el mifirío año, de 
los 2 ojj¿ ducados libres: Y la tercera, en Mayo de el figuien- 
te de 1 ¿00. de otros 8y. ducados, parte de lo vinculado, y 
confta de los num. 13. y 14. de el Memorial 5 cuyas tres par¬ 
tidas componen 5I11. ducados, y exceden de la mitad de 
la dote. 

8 5 i Todo lo diícurrido Haflft aora en cite plintoha fi- 
do en los términos, de defender el derecho proprio de la 
Duquía Doña Beatriz, íin recurrir al particular de el Mayo¬ 
razgo de el Marqués; pues aun en cafo de que la Duqitefa 
huviera executado por fus repetidos coníentimientos las ena- 
genacioñes, que quiíieífe, yqueeftas fueífen validas, folo 

f mdieran tener efeéto, en lo que la pertenecía; pero no ett 
os ducados, que tocan al Mayorazgo de el Marqués, 
cuya divifion de derechos es precifo, y muy conveniente, 
tenga prcíente el Eftado fui confundirlos. 

86. Porque fialfiri de el primero Articuló , con la ley 
Cum Maritus §, fin. ff. de pací, dotal. a que íe añade la ley Quct 
dotis 34. jf. folut. matrim. y lo que fobre ella eícrívid Pedro 
Barbolla, eípecialmcnte d num . 14. íe fundo la irtevócabili- 
dad de la donación, que á dicho Mayorazgo íe le hizo, por 
la eícritura de capitulaciones matrimoniales, y derecho irre¬ 
vocable, que íe le adquirid 5 aora fe comprueba mas con la 
reíolucion 64. de Amato con Gutierr. lib. z. PraSl. quctfl. 5-2. 
per tot. & prascipué a num. 4. ídem Amato re folut. 30. leg. quo- 
ties Cod. de donat. quee fub modo leg. 7. tit. 4. part. 5. y con la cp 
pecial deciísion de la Chancilleria: de Granada (muy propria 
de elle cafo) de que eferivid el feñor Larrea tom. 2. Decifij , 
en términos de conftitucion de dote, con paito, de q lle mu¬ 
riendo la hija fin hijos, en parte déla dote fuccedieílén íaá 
1 her- 
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hermanas de el yerno; y queílionando , fobre fi por noaver 
aceptado citas la donación, pudo revocarla el fuégro dotan¬ 
te, refolvió aquel Tribunal por la negativa * bailando la 
aceptación de eí yerno, para qúe les aprovecháíTe a las fubf 
titutas; comprobando la referida refoluciou cori muchas 
autoridades, y a mas de ellas, la de Burgos de Paz confil. zc. 
pertot. y también la de el fenol* Olea tit. z.qucejl. 7. mas ex- 
preífo enlaaddicion a ettá queílion: de que refulta 3 node- 
xar la menor duda en lo indemne de el derecho de él Mar¬ 
ques , evacuandofe la primera Detenía de el Eílado. 

RESPVESTÁ 

'Á LA SEGVNDA DEFENSA* 

EN QVE CONTINVA, LO QVE EXPVSO 
en la primera* 

8 7. Arecióle al Marques, aver tocado con baílate 
te claridad el punto, que incluye eílaíegun- 
da Defenfa de el Eílado; y aora, quando dtfcurrió íe le ref* 
pondieífe , halla fu Abogado > contener tal cónfuíioii , que 
quaíi haze dificultóla la refpueíla, íino eíiuviera tan clara¬ 
mente mariifieílo, lo que articuló dcfde el hum.6% y figuien- 
tes, en qué comienza eí tercero Articuló, y donde eípecial- 
mente fe tocan todas las partidas, que aora fe traen por el Ef- 
tado, fundándole copiofamente defde el mm.C 3. qué por eE 
tar todas alegadas antes de la executoria, deípues dé ella no 
fon atendibles, etiam pretexta nóvonim injlrumniorum ; y para 
proponerlas áora, como las propone el Eílado, tuvo por in- 
efcufable, reíponder a dichos fundamentos, y no huir la di¬ 
ficultad : con que íi eíiá denegado por Derecho el rediría 
para la própoíicion de ellas partidas ( excepto las que fe 
mandaron baxar por la executoria) también lo ella el refpon- 
der a ellas. 

88. Sed ex digreísiuncula no fe dexaran de notar algu- 
úas civetmílancias, que no fe conforman con el Memorial, 
como es l a alegación, que al nutrí.> 78. haze el Eílado, en 
arelen y a 1 .a Duquefa Doña Beatriz reconvino al- Princi¬ 
pe 
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pe de Paterno , fu yerno, por la dote, y arras de fu hija Doña 
María Enriquez de Rivera, y también fobre la reflitucion 
de los frutos, que por cabeza de ella avia percebido de el Ef 
tado de Aléala. Para cuya exclufiori baila el píeyto executi- 
vo, que íefíguio en Madiid el año de 46. por el Marqués de 
Caílel-Ródrigo, como heredero de dicha Duquefa por folo 
dote, arras y y gallos de camara> 1 o que confia al foQ 3 > de 
el Memorial; cayendo defpues latraníaccion eíaño de73. 
fobre eñe mifmo punto, y conña de el Memorial al fol. <> ¿ 
8?. Ni pudiera fer fobre los frutos, pues ellos los hizo 
fuyos dicho Principe, como marido, vt ex D. Grcg. López, 
D. Solorzan. Matienz. & alijs tenet D. Olea ¡n ¿Hition. adtit. 
6 .<¡u<ejÍ.z.a?t. 21. <&[eqq. y aviendo caido lafentencia de 
remate, y traníaccion folo fobre la dote, arras, y galios de 
camara, no ay para qué tocar los frutos de el Eftado , á fin de 
hazer caudal, ni menos en los ioop. ducados de las joyas, 
que también refiere el Eftado al num. 80. y reíguardos, que 
dizehuvo; pues aviendoíe otorgado elinftrumento dotalde 
20 i¡z66. ducados de plata, moneda de Ñapóles, iou. délas 
arras, y 2/y. de los gallos de camara; ella de mas huvieíle 
ávido ofrecimiento, y reíguardos, pues todo quedó inclufo 
en la dote, y traníaccion: punto que tocó el Marqués en el 
tercero medio de fu cícrito deíHe el num. 102. 

5>o. Obíervaíe cambien, lo que eJ Eftado dize al num. 83. 
en punto de los 3 op. ducados de plata de el Duque de Car¬ 
dona ; pues fobre ello no íe reíponde, a lo que el Marqués 
propufo dcfde el num . 5 7. de fu primero eferito; reduciéndo¬ 
le el Eftado á cumular indiftinólamente partidas, íin hazer- 
jfc cargo, como debia, de lo que fobre ellas íe dixo, ni fal- 
varlafolucion, que con el Memorial de el pleyto fe les dio, 
para ponderar, que la Duquefa cobró , íin dar otra formal, 
ni eípccifica razón. Y a lo de caula mas dura, tiene reípon- 
dido el Marqués, y tampoco le íatisfáce por el Eftado; y en 
punto de negligencia, no fe dele ubre la hu vidrie, pues defde 
que fe formó el concurfo, falíó, la Duquefa, y confiante- 
mente eltuvo pidiendo fu crédito. 

9 1. Y que por el Adminiftrador de el concurfo fe die¬ 
ron tantos, y tan buenos efeétos de el Duque Don Fernan¬ 
do, 
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do > como dize al num. 5>o. ello no Te halla en el pleyto , fino 
Tolo que el Eílado fenaló diferentes bienes, luego que fe le 
requirió, con los qualcs pretendió fe declararte aver cumpli¬ 
do , y refiere el Marques al num. 55 -. y cómo ninguno fue 
bailante, llegó el cafo , de que poreílar hecha la éxeufsiom 
íe mandarte deípachar laexecucion. 

Y jfobre todo, aunque laDuquefa huvieíTe cobra¬ 
do , no íolo el todo de fu dote, y arras , lino 2oop. ducados* 
y que de ello no huvieífe duda alguna j es todo vno, que co ¿ 
braífe, ó que el Mayorazgo de el Marques no tuvieífe reeur- 
fo por fus 5 op. ducados 1 Ya fe ve, que el Ellado rio lo pue¬ 
de dezir > porque afii como el hecho voluntario déla Du- 

3 uefa, por el confentimiento emitido para la enagenacion 
e fus bienes dótales, aunque fuerte jurado, y no huvieífe 
tenido lefión, no debia perjudicar al Mayorazgo de el Mar¬ 
qués i de la mifma forma debe contemplarfc, aun quando 
la Duquefa huvieífe cobrado mucho mas, de lo que la per- 
ténecia, mediante que los anteceflores de el Marques faiie- 
xon a los autos muy defde el principio , y antes de la execu- 
toria de graduación, de cuyo crédito le coníló al Eílado , y 
de el derecho , que en las capitulaciones matrimoniales fe 1c 
dio 3 por los fundamentos que quedan tocados. 

RESPVESTA 

r Á EL TERCERO ARTICELO* 

EN QVE SE TRATA DE LA 
excufsiom 

s> 3 * r T"íehe concernencia > lo que el Eílado toca en 
I elle Articulo, defde el num. 105. con loque 
el Marqués exprefsó en fu primero eferito * defde el num. 5 2. 
y aunque diziendo, que refporide a todo el Manifiellode el 
Marqués, no lo haze i lo mifmo practica tocante a la excuT 
lou 3 pues pafía en fileneio las queíliones, que fe tocaron, 
contentándole con proponer, como preliminar, la deque 
no ay ejecutoria en el punto de íi fe na hecho, ó no legitf 
ma CXCU sion 3 y qu c no a y ocra C oí^ y que el auto de villa de 
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V. S. de 6 . de NdViemhre de 6 j i. en que en coníequcncia de 
averíe declarado eilárhecha legitima excufsion, femando 
deípachar la execucioa i y que mientras ella executoria falta* 
falca también la execucion. 

5? 4. Para proccderíe con claridad á reíponder á eíle pun¬ 
to , es predio jfuponer , como parece lo haze el Pilado , que 
el auto deV. S* de 6. de Noviembre de 6ji. tiene dos partes: 
La primera , averfe declarado eílár hecha legitima excufsion 
en los bienes libres de el Duque Don Fernando * fin embar¬ 
go de las excepciones alegadas por el Pilado: Y la íegunda, 
que en confequencia precifa de eílár hecha la excufsion * fe 
defpache la execucion i y citando , como ella fuplicado por 
el Pilado de eíle auto, y por el antecesor de el Marques pe-i 
dida la confirmación en lo favorable, y fobre eíle punto vif- 
to el pleyto; no ay duda, en que no ay executoria > que de¬ 
clare eílár hecha la excufsion en los bienes libres de dicho 
Duque; y por confíguiente > que tampoco la ay en la confe-* 
quencia, que miró á mandarle defpachar la execucion. 

5? 5. Con que no ay , en que detenerle en eíle punto* 
porque la executoria de graduación fue defde luego executi- 
va contra los bienes libres de el Duque Don Fernando; y con¬ 
tra los de el Pilado , condicional , halla verificarle la excuP 
fion i y eíle el punto , fobre que oy fe fufre el pleyto , oyen* 
doíele á el Pilado en vn juizio puramente ordinario, por 
aver nacido la acción * defde que faltaron los bienes libres de 
dicho Duque, fin que todavía aya nada cxecutivo mgffe&tr, 
refpondiendóíele á el Pilado, como fiador fubfidiario, á las 
excepciones * que en punto de no eílár hecha lacxcuíion, 
fegun quiere, fe han alegado? y entoncesíerá puramente 
cxecutivo, quando el referido auto de V. S. de 6 . de Noviem¬ 
bre de 6 71. íe confirme en lo favorable. 

9 6 . Pn cuy os términos, no viene al cafo, lo que por el 
Eílado tan difufamente fe dize defHe el num. loy. halla el 
izp. de fu Manifieílo; pues no fe ha dudado > Vt nnper dice- 
bamuS) el privilegio, cjue áel fiador fubfidiario compete 5 
mediante, que aunque la executoria de graduación in/ub- 
ftantia , Vel caufa le obite, quoadexercitium no fe pueda pra C - 
ticar , hafta que confie de legitima excufsion, y paraefto^ 
— ¡um 
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aunfegun el difamen de el Eftado, fefolicita laexecuto- 
ria. Con que queda reípondido al todo de las autoridades, 
que fe omiten juílamente, en ordena que fe han de excutir 
primero todos los bienes libres, que llegar á los vinculados 
in fubfidiurü ; pues la queftion, ni el dubio ella en efto , fino 
en qué en fuerza de eftár baftantémente excutidos, es vifto 
aver llegado el cafo de exercitar la acción contra los frutos, 
y rentas de el Eftado, y queaísife mande por V. S; confir¬ 
mándole en quantoá efto el referido auto. 

9 7. Y citando tocado por el Marqués, en punto de efi 
tar hecha la legitima excufsion > defde el num. 5 1. háftael 
68 . y defde el num. 102. haftael io¿¿ de fu primero eícrito, 
donde con bailante claridad fe dixo lo conducente á efte 


punto, y a que dire&amenté no refponde el Eftado, aun¬ 
que dize hazerlo, remitiéndole a los num. 88. y 89. de fu 
reípuefta, en que nada dize; fe omite, y con lo que ella di^ 
ello en efte eícrito, bolver a infiftir íobre lo mifmo. 

9 8. Lo que haze fuerza al Marqués, es , lo que el Efta¬ 
do dize defde el num. 130. halla el 13 3, de fu Manificilo, en 
orden áque ay preícripcion devia executiva, porcltranfi 
curio de mas de 45. años, que han pallado defde el auto en 
fecha dei.de Febrero de 67$. qué dimanó de la difeordia , de 
que confta por cí auto de 22< dé Septiembre de 67 4. y doctrinas 
comunes para probar la preícripcion, aun de viá ordinaria, 
que fe traen; porque todo efto fuera bueno , y las doétrinas 
vinieran en íii debido lugar , íi reípeéto de el Eftado huviera 
ávido via executiva, la que el Marqués no halla, fino folo 
vn juizio ordinario > en que fe ha tratado, y aun fe diíputa 
oy, íobre íi ella hecha, ó no legitima excufsion; y no avien- 
do , como no ay, executoria íobre dio, no ay, porconíe- 
quencia prcciía, execucion inejfeSíu , pues todavía fe efta en 
los términos de aquel auto de 6. de Noviembre de 671. que 
íiendo ordinario, y no aviendofe confirmado , halla que ef¬ 
te -cafo líeme , el mandato de execucion ella fin eféfto, y 
no teniéndolo, no ay via ordinaria: y por configuiente, te 
rue S a el fupuefto de preícripcion, pues mal la puede aver, 
quando no ha comenzado la via executiva, aviendo, para 
impe n- principio > el juftiísinjo impedimento > que ha 
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ocafionado, y ocafiona el fació defieftá, ó no hecha legí¬ 
tima cxcuísion, y fi ha llegado, ó no el cafo dé el recurío 
contra los frutos, y rentas de el Eftado por la obligación 
contraída en las capitulaciones matrimoniales. 

5>5>- En efté íupuefto, con razón íe omiten todos los 
fundamentos légales, que por el Eftado íe traen > quien tam¬ 
bién ha íi do omiífo, pues a viendo fuplicado de dicho auto, 
y pueílolo en los términos de el de i ¿ de Febrero de ¿y y. fe ha 
eftado quieto halla aora , y aun aora, que fe le citó al Du¬ 
que aétual i para que bolvieífe á ver el pleyto, lo procuró 
dilatar, con que avia de paíTar Portero de la Sala a hazerle 
la citación, mediante fu grado, lo que fue précifo determi- 
naífe el Real ¿ y Supremo Gonfejo de Caftilla, dandofe por 
bienhecha la citación al Procurador, y quedandofe legíti¬ 
mamente concluid, parí que íe determine la acción dedu¬ 
cida. A mas de que porque las partes no proíigan el pleyto, 
%> por efto íe pierde la initanciá por el traníctirío de tiempo, 
por llevarle la tendencia, á que la íentencia declare aquel 
derecho , qué por el litigio eftádudofo, como en términos 
de pleyto movido por póíTeedor de Mayorazgo, y quedado 
pendiente, y el que deípuesde muchos años, pomo eftar 
acabada la inftancia, quifo profeguir otro fucceflbr, lo fun¬ 
da abundantemente D. Larrea Vecif, 3 5. pertot . & pfarcipue 
tim. 5 iv 

RESPVESTÁ 

Á EL AE.TICVLO QVÁRTO, 

Y A EL PVNTO PRIMERO, 

Sobre que el anteceífor de el Marqués no fuplicó, en lo qué 
le era perjudicial de el auto de 6 . de Noviembre 
de i£7i» 

1 o o» Raviísimo es el empeño de el Eftado en efte 

V X quarto, y vltimo Articulo s lo que no íe 
conforma, ni en el modo, eftilo, y fubftancia con los tres 
antecedentes, eü los quaíes, á poca, ó ninguna reflexión, 
por ^precedentemente expreffado por"el Marqués, feconoce* 
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ra, quedarle por reíponderá difcurfos enteros, confeíTandofe 
llanamente por ciertas las doófcrinas,que fe traxeroñ; reparán¬ 
dole aora, que el Eftado obíerva las fupoíidones ciertas de 
el Marques, repara en las pretcrmiísíones , fyndica las doc¬ 
trinas , y no ay fylaba, que fe dexe de notar. Pero ni con. 
toda efta diligencia íe adelanta cofi alguna en los íiete pun¬ 
tos , en que efte quarto Articulo fe divide; antes íi, con to¬ 
das , o las mas doótánas, que íe traen , íe procurara fatisfacer, 
y también á el arte , con que ha formado fu refpucíta i fien- 
do predio, fea puntual la de el Marqués, aunque fe dilate 
algo, mediante que loconcifo es jufto, y debido fe propor¬ 
cione con lo conveniente. 

i oí, Supufo el Marqués al num. 108. de fu primero ci¬ 
ento , que aviendoíe pedido por fu antcceífor , íe coníirmaf- 
fe en lo Favorable el auto de 6. de Noviembre , fue vifto averíe 
fuplicado, de lo que le era perjudicial; lo que, por fer co¬ 
mún , y íentado en Derecho, fe probó brevemente a par^ 
tate con la doftrina de el feñor Salgado de fupplicat.adSSmum. 
2 . part. cap . 3 1. d. n. 95). ad 1 02. continuando, en que por fu 
particular intereífe pretendió aora expreílamente fefuplieffe, 
y enmendaíTe. Y el Eftado, formando el primer punto , ló 
divide, en que ni fue adheíion a la fuplicacion la de el ante- 
ceífor de el Marqués, ni que oy es admifsible la de el aélual. 

ioz. Ydexando las reglas generales, que íe traen, fo~ 
breíx la apelación, y fu plica, qtrndfubjlantiam , fe diferen¬ 
cien , ó no, porque todo efto fe tiene por no de el cafo ; no 
ha2en fuerza el cap. 6z.de appellat. ni el lugar de Paz, no en 
la 5. pan. fino en la 6 . tom. 1. cap. z.n.z. porque aunque fcan 
lemejantcs apelación, yfuplica, ay efta diferencia entre cí 
que apela, ó fuplica, como vencido, al que es vencedor; 
que en el primer cafo no íe repara, en que deba expreífar los 
fundamentos, por qué apela, ó fuplica, aunque de eftas vo~ 
zes formalmente no víe, como con Efcacia de Jppellat. 

4. art. z. n. 15?. íc prueba por el Eftado, Lo contrario en el 
vencedor, fiendo efta la razón: Que como quiera que al 
que fe le agravió, esprecifo íequexe, y ocurra al Tribunal 
uperior, ¿de tercerainftancia, áformar nuevo juicio y es 
también inevitable, fe declare, 3 fin de íl 1c ha de aprove¬ 
char 
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chai* al apelado , ó fuplicado, como de hecho le aprovecha* 
la apelación , ó fuplica de el apelante, ¿duplicante i de cali¬ 
dad , que a el apelado, o fuplicado, como vencedor, le baf 
ta, que el vencido, porque fe íintio agraviado > apele, o fu- 
plique, para que de cite mifino aáo, de que reíulca vna 
nueva inllancía, fe le figa el beneficio de fer común, fien- 
dolo también las doctrinas, que para comprobar cite punto, 
trae Alvaro Volaíco confuí. 5 1. n.24. y las que recopilo D/Va- 
lenz. Valazq. conf 4?. n. 10. y traen otros muchos. 

103. Abierta la inrtancia, por la apelación, o fuplica 
de el que íe íintio agraviado, entonces es común a la otra 
parte, quando erta apelación, o fuplica (ucfmpliciter , y no 
quatemis contra eumfacit , que fon los términos, que fe deben 
obícrvar para eñe punto, para fu mas clara, y verdadera in¬ 
teligencia , fiendo también en ios que va hablando Fontanal, 
en la Decif 413. que fe cita por el hilado, y cuyas palabras 
truncadas fe ponen i y para que íe vean , por lo que condu¬ 
cen al Marqués, íqrá predio poner a la letra las de el num. i . 
ibi: Jppdlationem , & fnpplicationem cjje commimes , ni ¡i pars 
appellaVerit , aut fupphcaVcrit foíúm a capitulis pr^iudicia/ibus; 
tune appellatió non efl communis , me fnpplicatio , cum taniúm de~ 
Volvatur id y depuo fuit fupplicatum , ¿ju¿ e[l dijlinSlio Jbbat.in. 
cap.fighificavenmt num. 7. de except. dicendo , quodaut vichis ap- 
pellatA fententia SIMTLICITElf , tune potefi vi flor , etiam 
abfque alia appellatione expenfas confeqni , licet inprimo indicio 
fucht viclus abfolutjis. Jnt appellat QVJTElSlVS CüHTfJ 
EVM FjCIT , Zs* tune debet appellare Viclor , alias fententia 
tranfit inindicatum. Y diziendo ai num. 2. que cíla diftinc- 
cion es aprobada por el Senado de Cataluña , y la que lleva, 
profigueponiendo lasrtiifmas palabras, que fe traen por el 
Ertado, que íi las huviera puerto todas, nos efcufira elle tra¬ 
bajo , ibi: Confulimus partibus , appellent , aut fnpplicent> 

non fnnpliciter a fententia , Jed¿ capitulisprViudicia/ibus. 

104. Y recurriendo al Memorial de el pieyto, cftraña- 
mos, que el hilado nofiguicífe efte confejo, que al Mar 
qüés da > pues al.fol.87. fe halla, pidió fe reformarte e? v 
de de Noviembre, y que fe le abfolvieíTe de la nrem V t0 
de el Marqués. Y íi ello es apelar Jím^ater, cl 

« Fon- 
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Fontanela, que íe cita > fe deduce, y lo comprueba elfeáor 
Salgado en el mifmo lugar, que lo trae elEftado 3. pm.de 
^eg.cap. 15. Y fi en ellos términos la inftancia es común al 
Marqués, de calidád, que aunque fus antéceífores rio fe hu~ 
vieífen arrimado álafuplica> les aprovechaba ; de el mif¬ 
mo Fontanela, y de todos los Autores, que hablan de lo co¬ 
mún de la iriftaricia i fe convence. 

105;. Por conocerlo aísi el Eítado (aun en el íeritido, en 
que expone fus dodrinas) dizc al num. 143; no alcanzar la 
voz en lo favorable a la denegación de la execucidri por los red- 
ditos , por fer precifo concurran juntamente otras, en que el 
litigante íe mueftre agraviado > y pida la reíórriiacion; pit¬ 
ra qué con Maranta, Efcacia, y Paz fe cita á FontatieL md. 
ftecifi 413- 8. y fus palabras, ibi: Dicencto fententiam ejp 

nobisprdiudicialem , &graVatori 4 m y caufis , & rationibusexpro - 
cejju refultantibus. 

1 o 6 . Y para que fe conozca el arte , ni dicam aliad , con 
que fe citó á Fontanela , es precifo fe vea en el mifmo nam.S. 
donde dizc, que etiani túdex caufe fupplicationispotejl infamo ~ 
rem Vi&ons reformare fententiam y quttijit necejjfkriam pkffúppti- 
cantem , 'vel adbecrentem explican caufas fu¿ fupplkatiqnis , £?* iti 
quograVatum fifaijfe prxtcndat , fedfufficit reférre fe ad nierita 
procejjtis y dicendofecundúm praxim , qúávtimut y quctejl optima y 
fententiam ejfe nobispictiúdiciálem y tergraVatonam , caujís y tsr ra~ 
iionibus ex procejfu refultdntibus ; cuyas vltimas palabras, que 
vnicamerite fe ponen , y de el contexto dé todas , fegun fe 
hallan eri Fontanela > íe íaca, que fegüri la pradica de Gata- 
luná 3 íe expreífan las caufas. 

107. Y recurriendo á la de eíta Ciudad , la que , íegúri 
la mejor pradica, féobferva, es y que el que pide la confir¬ 
mación de la íentencia, es llanamente ; empero quando le 
perjudica aígun capitulo, dizc, íe confirme en lo favorable, 
y otras vezes íe añade, íe revoque en lo perjudicial; más 
nunca íe qualifica con la palabra en lo favorable , quando fe 
piñe confirmación llana ae fentencia: pues aquella quaiidad, 
m lo favorable y reífringe el coníentimientoy para que en lo 
^ueno oes, íe entienda, que no fe ha p redado. 

10 0 bufada es qualquiera prueba, quando' el texto 
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mejores el Eftado, y Jo que es mas, que no puede respon¬ 
der , reípedo de que todo lo que pretende probar en elle pri¬ 
mero punto, es, que la palabra en ¿ofaVor abíé íio tiene etften- 
fion, para que fe reforme el referido auto; y íi efto es aísij 
íe le haze efte argumento, preguntándole: El auto de 6. de 
Noviembre , no es cierto, fue en contra fuya , en quantofe 
declaró por hecha la excufsion, y en fu favor, en quanto fe 
denegó por los redditos? Pues veamos, como íe interpone la 
fuplica i y recurriendo al Memorial fol. 8 7. íe hallará, fe fu - 
plid dé efe auto > y expréfso agravios 3 pretendiendo ,fe reformare, 
abfolviendole en la pretenfion contraria. 

1 09 . Hallaíe alguna palabra reftridiva 3 ó que indique, 
fe confirme en la denegación de los redditos, ó en lo perju¬ 
dicial ? Ninguna. Pues como infifte, en que fe denieguen 
Jos redditos? Y íi la palabra, que fe confirme en lo favora¬ 
ble , puerta por el anteceílor de el Marques, no tiene exten- 
fion (fegun quiere el Eftado) para que fe revoque en lo per¬ 
judicial } porque quiere, que la palabra, que fe reforme, 
puerta por el mifmo Eftado, íe rertringa á folo , loque le 
perjudica, y que tenga exteníion, á que fe confirmeen lo 
que le aprovecha ? Dirá acafo, que en la palabra, fe reforme , 
fu pilcó en el punto de redditos, que era á fu favor ? De nin¬ 
guna forma. Pues aísi como no puede negar , que aviendo 
pedido reformación de el auto, quifo íe entendieíle de lo 
Perjudicial, y eftendieífe á lo favorable; de la mi fina forma 
na de confeffar ncceífariamente, que pedida la confirmación 
en Jo favorable por el anteceífor de el Marqués, íe debe ef- 
tender, á que fe reforme en lo perjudicial. 

110. Mas. Entre la fuplica de el Eftado, y la adheíion 
de el anteceífor de el Marqués, ay efta diferencia: Que el 
Eftado , íi pidió reformación , fncfimpliciter , abíoluta, fin 
qualidad alguna , ni aun indicante: Y el anteceífor de el 
Marqués, íi pidió la confirmación > fue con el additamento, 
de que fueíle en lo favorable . Pues como quiere el Eftado, que 
erí efta igualdad, ó por mejor dezir, defigualdad de térmi¬ 
nos , fe le contemple de mejor calidad , q Ue á el anteceíTbr 
de el Marqués? 

> i i. La comprobación de codo cíloes vn axioma vuL 

' gár» 
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gar> que es el 120. de BarboíTa, dónde dize, que indufio 
y nius , efiexclufto alterius , mejor, fino entendido, explica¬ 
do por el íeñor Vela 'Dijjirt < 45*. 6 j. ibi: Cum boc proprium 

exceptknis , & exclufionis fit , Vi regulan vi Cmtrmum firman 
reddat , 0 “ illud , ójuodmn excludit , includat , Vi Vite per- 
fu inclujionis , Mextludat , <£?* excipiat omne id, quodnon inelu¬ 
da i exornándolo con muchas autoridades, trayendo mu¬ 
chas mas en la Viffert.x. tf.40. á que fe añade Pedro BarboíTa, 
quien repitiendo la ley Cum (Pretor ix.fj.de iudk. dize al num. 
3 7. Is qui m certo cafufbi proVidit , Yidetur quod contrarium oh- 
ferVaretur in cafa omiffo. Con que no nccefsita de refpuelta la 
inteligencia de la l<ty jímplioremCod. deáppellat , y lo demás, 
que íc dize al num. 144. 

112. Necefsitala, pues > en el num 145 * en que fi re¬ 
para , que el pedimento de el Marqués no cita hecho , íegun 
buena poética, porque debió dezir: .Arrimándome a la [apli¬ 
cación de contrario Ínterpuefia , y en lo necesario interponiéndola de 
nnCvo \ fehaze inefcufible, repara fié en el Autor de la Curia 
5. part. §. 1 i2 2. donde dize, quq qaando Vno apeía de la fen~ 
tencia, que es dada en pro , y contra fuyo , Jtempre en la apelación 
diga y que confíente en la fentencia , en lo que es en fu favor y y en lo 
que dexa de ferio , yes enfu daño , b perjuicio > apela . Y íegun ejfi 
te lugar, la pra&ica corriente, que debió a ver obíervadocl 
EPcado, fue cita: Suplico con ti refpeto debido , ür c. cuyo auto 
V. S. fe ha de ferVir de fuplir, y enmendar en grado de révifia , en lo 
que es perjudicial y confirmándolo en lo demás. Y fi cito no fe ha¬ 
lla en la íuplica, que interpufo, de el auto de 6. de Noviem¬ 
bre ; á qué nn pone obítaculos el Eftado, quando no falva los 
Tuyos > 

113- Debiéndote citar, por lo que queda difeurrido, 
en la concluíion cieita, de que el termino fe toma , de el que 
apela, ó fuplica, y no de la otra parte i de calidad, que íi el 
que apela, ó fuplica > es fimpliciter , y no quatcnus contra , ía 
inítancia queda abierta , aprovechándole a la otra parte, 
au nqiie no huvieíte adhefion > la que fi en algún cafo fe ad~ 
mit c > c s , quando la apelación, ó fuplica es limitada > 4 Clí ' 
j° vienen todas las doétrinas > qué fe han traído , no 

iienOO cíe el cafo > lo que dcfde el num. 15 o. quiere diíputar, 

fo- 






lobrc fiel referido auto contuvo diferentes capítulos; por¬ 
que ello fuera bueno, fi el Eftado hirviera pedido reforma¬ 
ción-de los perjudiciales, y confirmación de los favorables; 
y aun en cite cafo avia adhefion, por lo circunftanciado de 
el pedimento de el anteceflbr de el Marqués, & fatiscom - 
pobatmn manct. 

RESPVESTA 

A EL PVNTO SEGVNDO, 
SOBRE LA AVTORIDAD DEL SEnOR SALGADO, 
y otras cofas, que íe dize , averfe. omitido por 
el Marqués. 

i í 4. T Lego el Eftado á notar el lugar de el Tenor 
I j Salgado, que por el Marqués Ce citó al mm: 
108. de fu primero ciento, yeSenla z, par t. defiippliut.cap, 

3 1. a n. 99. ad ioz. diziendofe confiadamente, fer bien age¬ 
no de el affumptoprefente j no efeufandoíe por el Marqués 
dezir con la mifma confianza , fer bien ageno , divida., y 
forme fegundo punto el Eftado para Tolo efte lugar, quando 
todos los que trae para fu comprobación, mas le dañan , que 
le aprovechan, yt ex infia dicendis ápparebit. 

115. Coníifte, el que llama el Eftado fundamento, 

en la ítitií metaphyfica de confundir ios términos, que ay, 
entre fer la apelación, ó fuplicacion abíbluta, ó limitada, 
la que el Eftado formó; y no parándole, en aver hecho pun- 
todividido, fobre probar que fue limitada , fiendo cierto, 
no averíe hecho, por conocer fue abfoluca, y de donde di¬ 
manó el derecho al Mayorazgo de el Marqués, por el bene¬ 
ficio de el todo de la inftancia ; no aviendolo executado, en- 
tra la folucion, y reípüefta clara a los fundamentos, que 
fe opone, defde el mm, 155. 1 

116. Dize, que Fontanela en la T>ecif. 4x2. que por 
que al nnm, 12. llevó, q lle la claufula, Vidojuftkk t \ * 
favorable , que incluye todo, lo que la parte debió pedí * * 
que ello le aprovechaba a! Marqués j lo procura rcfiiH . 1 ’ Y 
que íi Aguítin Barbolla, exponiendo efta c!auful a , fjjjjufi 

tkiáy 


iicici , fue de cita opinión", el mifmo Barbóífa en el Voto 31. 
n : y. dixono tener tal dedo , niexteníion, qúando ert or¬ 
den a el agravio, de que fe pretende la reformación, nada íe 
alegó en los pedimentos, ibi: Illa cUufula non exténdit Vires 
fuasVltra éxplicata in libe lio, nec comprehendit modos non narratos. 

117. Y á la verdad, fi el Ellado con ella ia huvierá di¬ 
cho , no omitiera las antecedentes palabras, que aprovechan 
al Marques, que para que fe vean , es conveniente ponerlas 
á la letra, ibi: Alón obftat , quod in petiHonibus diSíi Francifci 
reperiatur cUufula , Feto iujlitiam, cuna alijs falutaribus I qudrum 
VigoreVidetur peti pronunciar ifuper articulo ; quid refjwndetut , quod 
licet ex Viillius claufuLe, Feto iujlitiam , Videatur afilo alias ine¬ 
pta bene intentan \ hoc tamen intelligitur , quando ex faeli narra- 
tione illa aflio colligipofsit. Y en los autos fe pidieron redditos, 
y por la fentencia de graduación fe mandaron pagar i y por 
otra ejecutoria fe aprobaron los devengados a favor de el 
Mayorazgo de el Marques, halla el año de 6 por los qua- 
les, y por el principal pidió pago, excutiendo los bienes li¬ 
bres , y en fu defeéto los vinculados. Y íi de cito fe colige la 
acción , podrá componer aora el Ellado, a favor de quien 
ella el lugar de Barbolla. 

11 8. No es neccílário recurrir á el Axioma, que fe trae 
ai num. 15 6 . de la ley 1. ^ ibi glofjf. vt qucc defuntjdvocatis , 
fuppleat Iudtx \ pues en el concepto de aver íido la fuplica de 
el Ellado fimpliciter , aunque el anteceífor de el Marques no 
fe huvielle arrimado á ella, le aprovechaba, para que por 
los méritos, que reíulcan de los autos, fe lupia ,■ y enmien¬ 
de , en lo que le es perjudicial el referido de 6 . de Noviem¬ 
bre de \ 6 ji. A mas, deque laadheíion la ay , por el mo¬ 
do de aver pedido la confirmación en lo favorable, Vt proba - 
itm manet . 

115?. Empéñale demaliado en limitar el lugar de Lúea 
de ludicijs Vifcurf 3 7. fiendo quien mas- confirma la pretcn¬ 
sión de el Marqués 'i pues aun en términos de queifu antecef- 
iorexpreífa, y llanamente huviera pedido confirmación de 
r d r auco 3 méritos, para que la execucion fc manda* 
e r C f ac ^ ar por los redditos i y refpedo , de qpe el Eftado 
- :,u ® c °l°cadas las palabras de Lúea > leidas todas juntas* 

fe 
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ie conocerá lo violento que fe traxeron, y lo ageno del pen- 
íamiento , que fe quilo comprobar con ellas. 

120. Dize , pues > Lúea num. 71. ibi: Et quamyisBJ). 
pro confuetis legalibusfubtilitatibus , y el fuperfil tionib tis id refirió 
gen foleant , quatenus nempe adhafio infra tempus ad ápptllaúdnm 
faftdfü , Vt itá fpeciem appellationis redoler ; AC ETljMQEJ- 
TENVS JPBELLJTIO SIMPLICITEIHTBRTOSI- 
TJESSETy SECVSJVTEMSim TJ^TE, ET 2 JV- 
TIBES 0DI0S1S , JCCETTJNDO EJOTES Ejvo\X 
BILES ? attamen Curia tymana nmde faáli immoraturin bisri- 
goribus , féd commendabiliter , ac Veritatis fubfiantiam attendit, 
ideoque ybi de iuflitia Yideatur , quod fuppletioni locus e/Jedebeat, 
tune rede Index appellationis idfaciet. Ello es lo que di2e Lúea, 
y ello lo que dixo antes Pedro Surdo Becif. 143. per tot. y lo 
que. con Efcacia, y otros dixo deípues Pegas (^efolutforenf. 
cap, 13. per tot. &: prxcipué num. i. 

121. Pero aun fe adelanta mas el Marqués, diziendo, 
que aunque porque dicho auto pudiera tener , ó tenga,capi~ 
tulos feparados , y la fuplica de el Eítado huvieíTefido limi¬ 
tada , ye/ quatenus contra , y el Marqués, ó fu anteceífor no fe 
huvieífen en tiempo arrimado a la fuplica > le aprovechaba 
Ja inítancíáy para que fefupla dicho auto, en lo que es per¬ 
judicial , refpeéto de que la mente’ de elfiñor Salgado, cita¬ 
do por el Eítado, de Ú(eg. 3. part. cap. 15. en orden., á que 
aviendo capítulos diverfes en lafentencia, y que apelándole 
de vnos, no fe debueíve la inílanciá para con Jos demás, de 
que no fe apeló, nifuplicó > va hablando en los términos, 
de que los capítulos fean feparados, fin que tengan connc- 
xión los vnos con los otros: con que teniéndola, como de 
hecho la tienen, aunque la apelación, ó fuplica fea limitada, 
fe debueíve el todo de la inítancia á favor de el apelado, ó 
duplicado. 

122. Y quales fe dirán artículos connexos i Ya lo dixo 
con la ley lulianusjf. de condit.& demonjlrat. Antónino Ama¬ 
to part. 1. refol. 10 . n. 19, cjuees.: Quando Vmnicaput efipro- 
pter aliud > ÍF quando eadem caufa defenjtmís omnium exiftit \ con 
los demas cafes que trae , y también los Autores, q U ’ e cita 
Pegas iitt. cap . 13. y abundantemente D. Salgad, de 4. 

parí., 
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pm. cdp.j. t ntérminos deexecutov, fiexcede, procedien¬ 
do alareftitucion de frutos en laexecucion dé la fentencia* 
que condeno al principal, y citando tan dependentes los 
redditós de el principal, que tocan al Mayorazgo, que hm 
potids , con el fonvna mifmacofa, y los que íe deben iure 
a&ionis , no tanto por la diípoíicion de Derecho, quanto pol¬ 
las dos executorias deV. S. la vna de graduación, y la otra, 
en que íe liquidaron los vencidos, baila el ano de 5 2 . no 
puede dezirfe, que cítos de el principal fon (epatados > lino 
vna mifma cofa i para que por todos medios la inflancia 
aproveche, aúnen los precitos términos, deque lafuplica 
de el Eflado huvieííe (ido limitada. 

1 % 3 . Ad cautelam * por el Marques fe dio pedimento 
aora, arrimandofe a la apelación, no porque fuelle ncceíTa- 
xio, fino porque nófaltaífe eíte requinto; teniendo prcícn- 
te, que íi cito fe tiene por defedo en el Marqués anteceífor, 
y en fu Procurador, no fe echaífe menos cita ciféunílancia, 
que aun por cito, por pretermifsion fedixo al num. 108. de 
el primero efcrito. Y el Eítado, aún conociendo la fuerzas 
queje hazen las opiniones de el feñor Molina deprimo*, lik 
4. cap. 8. n. S. O?, y la de el feñor Gaítillo Centró V. tom. 6 . 
cap. 157. n. 3 8. quiere fin embargo limitarlas i lo cierto es, 
no puede negar, que con los fundamentos de Derecho, que 
al Marqués afsiíten, por fu Mayorazgo, para que los reddi- 
tos fe le deban, en cafo de que íe tuvieífe, que fe niega > por 
defedo el 110 averfe fuplicado , nunca pudiera negarle el mi- 
nusplcne defendit caufam de íú anteceífor adtext. in leg.ferVus 
plurimum §.jiqt¿is ante jj. de legal. 1. con los lugares comunes 
de cite punto; no íiendo neceííario, aun en eítos términos, 
llegar a culpar al Marqués anteceífor, pues ni lo nécefota, 
tii lo acoítumbra el adual, quando le bailaba, que el Pro¬ 
curador no era dueño para dexar de apelar, ni la colución es 
precifo fea con méritos para lo criminal, fiendo fuficientc, 
que de los de los autos fe conozca la juíticia, en fuerza de la 
.^ual debió víaríe de la defenfa, la que por omiífa fe pierda- 
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RESPVESTA 

A EL TERCERO PVNTO, 
SOBRE QVE LAEXECVTORIA DE GRADVÁCION, 

íii .Ia de aprobación déla liquidación de ¡os redditos fon 
exequibles con otros fundamentos, que 
fe prometen traer. 


124. Y)Ara probar el Eítado, que la executoria cíe 

graduación , en que al Mayorazgo del Mar¬ 
ques fe le mandaron pagar los redditos, y la de aprobación* 
110 fon exequibles i procede con tal confuíion (y fe manifief 
tadefde clnum. 172..) cumulando tantas autoridades, que 
con menos avia bailante, pues todo viene á parar., cuque-* 
rer interpretar la mente de V. S. y culpar de poco advertido 
a el Abogado de el Marques, a quien dize, le debioba^er fuer- 
x t , que por lo mifmo , que en el referido auto de 6. de Noviembre 
fe denegaron los redditos , fin preceder contra dice ion de el Bfia'do , fe 
debía detener en averiguar el fundamento déla denegación i Ya el 
Abogado de el Marques, quemas fe precia de venerar cie¬ 
gamente las rciblucion.es de V. S. que averiguar los dictáme¬ 
nes, y motivos interiores de Tribunal tan fuperior, fe le de¬ 
be dar muy poco de femejante exageración. Yfupuc.ítoque 
los tres Abogados de el Eítado fe pretieren en el num . 175. de 
fa Manifieíto a defeubrir el fundamento, veamos fien lo 
que dizen, lo llevan. 

125. Defpues devna larga laudatoria álos Abogados* 

que defendieron a el anteceííor de el Marqués (ayiendoíos 
notado antes de poco pra&icos, quando reípoñdieron al pe¬ 
dimento de la fuplica de el Eítado, y pidieron confirmación 
de el auto en lo favorable) fedefeubre, que por no citar pe¬ 
didos por dicho anteceííor de el Marqués adual los redditos, 
ni juiuíicado , fer legítimamente debidos , no debió ave? 
executoria; y para eíto todas las dodnnas , que fe traen y f* 
omiten por no de el cafo > pues la mejor es, la que ofrece el 
Memorial de el pley to, á mas de lo que fobre eitcminrA íV 
dicho en el primero Articulo. c '' * 

N 

lia- 
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1 16 . Hallóle en el Memorial al num. i C. defde la huel¬ 
la de el fol. 14. aí 15* pueíla la demanda por la Duqiieía por 
él todo de fu dote con fus redditos, é intereífes , defde zy.dc 
Mar^ó de 6 37. en que murió elDuque, fu marido;, y refor¬ 
mándolo en algunas partidas num. 3 2. refpondieñdo el fila¬ 
do , al fin de el num. 3 3. fol. 3 5. dixo : T en quanto a ¿os redditos 
de la dote retardada, no fe deben pagar ; y la efpecial ra^on es , por¬ 
que no ¿Viendo fuerte principal, no puede ¿Ver redditos, que es ¿o ac- 
cejforio. Cayendo defpues la executoria de graduación. 

127* Según cuyo contexto j fiendo, lo que la Duqueía 
¡pidió, el todo de la dote con los redditos 5 é intereífes i fe ig¬ 
nora j con que fundamento fe forme cldifcurfo3 de que la 
íenteneia no fue conforme á lo pedido •> linó es que fe diga, 
que el penfamiento de el Eíládo Va dirigido al anteeeífor de 
el Marques, quien ño pidió ellos redditos de los 50^. duca¬ 
dos , quandó falió a el pleyto> y aunque es cierto, que quan- 
do filló, no los pidió, y coníla al num, 3 7. de el Memorial, 
fi la Duqiicfa en fú tiempo, porque aun tenia hijos, y no era 
llegado el ¿alo de la fubftitúcioñ, los pidió con el todo de la 
dote 4 ello es bailante * para que no fe diga, no averfe pe^ 
dido* 

Y quandó ella fatisfaccion ño fuera fafieiente (que 
lo cs)pudiera el litado íatisfacerfe,con que en la fentcncia de 
Villa de graduación fe le mandaron pagar al Mayorazgo de 
el Marques, y aunque de ella fuplicó, í¡ fobre elle punco 
ñadí dixo, fibi imputet, puesya le confió, de que los reddi¬ 
tos fe mandaban pagar 3 cayendo la executoria 3 y deípues la 
de la liquidación de los redditos: probando ello eficazmen¬ 
te, áverfe pedido 3 y controvertido cneljtiizio elle punto, 
que es lo qué baila, por los fundamentos de el Marques, to¬ 
cados en el primero Articulo; quedando diluidos por extra 
tem * ios quefe traen por el Eftacto. 

x 29. Fueifadé qúc fi la ra-zoñ, proptér quain (fegún dize 
ti Eílado nufh. 1 86.) de no poderle eflender la executoria a 
mandar pagar ellos redditos, es no averfe pedido, ni proba- 
°fe fer kgitimaméfíté debidos i debiera házerlé fuerza aun 
CI1 e ec óñcépto > que ño fiéndo pedidos , fe mandaron pa¬ 
gar por a executoria 3 no por otra razón, que por la de fr 
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debidos; y en eñe cafo retorquetm drgmtmúm concia el Efta- 
do , quien pudiera aver íupiieado y pues nodo hizo x n { f Lls 
prácticos Abogados, fin duda conocio , que pues fin pedir- 
fe , fe mandaban pagar > fundamentos avia en jufticiá > pa¬ 
ra que fe exécutaífe. Y íi el otro motivo, es, no averíe pro¬ 
bado legítimamente fer debidos > ei mifmo defedo fe le pu¬ 
diera oponer a la Duqucía por la parte de íli dote \ y avien- 
do Cele mandado pagar, nada fe dize contra efto por el Efta- 
do, aun concurriendo, como concurre, igualdad de razón 
entre la Duqúeía, y el Mayorazgo de el Marqués. 

13 o. Sin duda, por liázerle fuerza lo precedente, re¬ 
currió á ponderar defde el núm. 18 7. lo conforme, que debe 
fer lafentencia in re , in caufa , & libello > para probar , que 
entonces huviera efta conformidad, quaádo los intereífes 
fon debidos iure aflionis ; pero no quando fe pueden preten¬ 
der Iudicis officio. Y el Marqués, ni otro qualquiera ha duda¬ 
do , que los intereífes dótales fon favorables, vna miílna co¬ 
fa con la dote, y que provienen por título oncroío, propter 
intereffepajfum ; dicurfoque fe formó Únum 127. de el pri¬ 
mero eícnto con Pedro Surdo de jüiment. tit. 9. 31.4 

¿ 3 • que pudiera aver vifto el Eftado i Tiendo tan igua¬ 
les con la dote, que quando efta puede pedirfe, que es fotuto 
matrimonio , como en nueííro cafo, la mifma hypoteca taci¬ 
ta , que compete por ella iure aSlionis , compete de el miímo 
modo para los interefíes i y fe fundó con el lugar de el íeñor 
Caftillo lib. 8. ControV. cap. 3 6. §.5. per tot. Se praecipué a n.z$. 
nd 29. y confia de el primeroeícrito, deíHe el nutrí, 144. cu¬ 
yo lugar de el íéñor Caftillo es predio bolverfeío a citar al EP 
fado, porque parece fe le olvidó en el íeptimo punto de fu 
reípuefta. 

1 3 1 • Dize mas al num. 18 9. que la claufula, fidojujlí- 
cía , no puede comprehender el punto de intereífes i querién¬ 
dolo limitar, con los Autores que cita, a las caufas crimina¬ 
les ; fin advertir, que Hcr.moíilla, á quien cita in leg.2%. tit . 

5 • l l * 5 • glof. 2. habla en caulas civiles, pues dize, que los in- 
tereffes en todo contrajo de buena fee, como lo esefte, f e 
pueden pedir iure aclionis, haziendofe cargo de la falutifen 
claufula de fido jufiieia , encendiéndola también en los jui¬ 
cios 
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¡zios civiles. Y fi, como concluye el Eftadoal rrnrn. 15? 1. ya 
que no contenga la demanda los intereífes, csncceíTarlo al 
menos, que fe controvierta, íobre íi fon, ó no debidos; ci¬ 
to lo pudo hazer antes de la revifta , y no deípues, por obG 
tarle la cofa juzgada i á mas de que nunca lo pudiera probar, 
por fer legítimamente debidos. 

RESPVESTA 

A EL PVNTO QV ARTO, 
SOBRE QVE POR AVERSE CEDIDO EN LAS 
capitulaciones matrimoniales los 5 og. ducados al Mayoraz¬ 
go, no han podido fus poífeedores pedir intereílcs, tanto 

por no aver cefsion, quanto porque aunque la huviera, 
folo pudieran íer los de el tiempo 
de la viudez. 

a 3^6 /'~YVie 11 leyere el aparato, con que fe introdu- 
ce el Eílado en elle quarco Punto, con las 
íatyras de Laercio, y axiomas comunes, difeurrira , avia de 
hazer vn difeurío, que no tuvieífe reípuefta : Sedproh dolor ! 
Que íe halla lo contrario, pues todas las do&rinas van en íu- 
pueftos, no muy conformes a la realidad de el pleyto \ 110 
íiendo nueftro inftituto, refponder a reglas generales, ni a 
brocardicos, ni tampoco hazer muy dilatada la reípuefta; 
pues para lo primero falta ocio, y para lo fegundo, non cani- 
mus Jurdís . 

133* Introducefe en el mim. 134. con qtie por el Mar¬ 
qués fe omitid probar la cefsion, que prefupnfo dVer hecho la Du¬ 
que fa en la claufula, donde fe capitulo , que muriendo fin dexar hi¬ 
jos , ni defendientes , huYiefjen de incor por arfe en la cafa de Cafiel - 
Gtydrigo. Y poco deípues fe dize, fer precifo ba^er mayor re¬ 
flexión . 

134. Y el no aver el Marques al num. 111. de íu prime- 
10 eferito probadolo con autoridades, es por fer notorio, 
P Uc s nadie ha dudado, que en lo precifo de el contrato, que 
?í c ?!? ro por las capitulaciones matrimoniales, íe le adqui- 
no a ayorazgo de el Marqués vna acción directa, que es 

" lo 


Jo miímo que ce[s ion ipfo iure ; y íi para cito fe quiíícrrcn ver 
doctrinas, íe hallaran Cobradas en Antunez de Vonat. tfeg. cu 
el feñor Olea tit. 4. in Mifcellanea , y también en todo lo dif- 
curtido en el primer Articulo. 

135* Y fupueflo que el Eftado provoca al Marques, es 
predio obíer ve vna circunftancia bien particular para el ca¬ 
fo, y confite, en que en el Duque Don Fernando, yelEE 

tado en la forma, en que concurrió á el acto, la direda obli¬ 
gación fue á reftituir dote, fegun lo capitulado con el Mar¬ 
ques de Caftel-Rodrigo, y también con la Duqueía, me¬ 
diante el confentimiento, que efta preító 5 y aviendo filido, 
y dependiendo el derecho de el Mayorazgo de el Marqués de 
citas capitulaciones, y deducidolo en el pley to; tiene tan 
preciía coherencia con el crédito de la Duqueía, que aünqué 
el Marqués, por fu Mayorazgo, venga ex iure proprio por la 
donación; fin embargo, vfa, y puede vfiir de el mifmo* 
que a la Duquefi compete. 

156, Es queítion, que movió Cáncer z.patt. Var. cap. 

15. a tu 3 1. donde pregunta : Vtríim agendo pofsitm tertij irí 
indicium deduci ? Y refuelvc, que ó el agente viene ex iure alie¬ 
no in tertij per fon a fundato ; y entonces no puede deducirle fin- 
mandato : Jut quis (proíigue num. 32.) agit ex iure proprio in 
tertij perfona fundato , defeendente lamen ex faílo , iure tertij y 
& tune tale ius tertij potefi in iudicium deduci ad coxroborandim tus 
proprium in indicio propojitum) comprobándolo con el texto in 
fg* f pofi mortem §.fin.jf de honor, pojfejf. contra tah. 

137- Con que fin embargo de venir el Marqués ture 
proprio , por la ceísion ipfo iure le aprovecha tanto el derecho* 
que por las capitulaciones matrimoniales fe le adquirió ala 
Duqueía, que es.crédito, con las circunftancias, yprerró- 
gativas de dotal, pues de elle dimana. Probándole dos cofas 
. c autoridad de Cancerio: La primera, que el que viene 
jure proprio , no neceísita de ceísion , ni mandato de el terce- 
io . a egimda , que viniendo iure proprio > le aprovecha 
tanto el de el tercero, que iudicatur eifdetn regulis ; lomifnW 
que fe ha practicado en el pleyto. 

138. La reflexión de el Eftado, conociendo 1 0 . 

por el Marques fe pudiera dezir, lava inclinando’avn fo- 
° puefto 
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puefto incierto, en ordcli, a que los padres déla Duquefa 
fueron, los que pufieron las condiciones, y no efta >7 a fer 
áfsi, no ay duda venia bien el lugar de Maréíeot. lib, i.yar. 
cap. z 8. que folo habla de gravamen puelto por el padre, al 
tiempo de dotar la hija, con el Eftatuto de la Ciudad de Bo- 
lonia, que explica, y diferencia, que conftituye, entre si 
la dote fue loco legitima :, ó no j empero nada habla en el con- 
íentimiento de la dotada; y aun poreílo íupone, que el Mar¬ 
ques confeísó en el num. x 40. de fu primero eferito, aver fi- 
do, no la Duquefa, fino fus padres > quienes pufieron el pac¬ 
to déla incorporación, y ciertamente que fe pudiera aver 
pueílo toda la claufula entera, pues dize : Cuyo paño Je agre - 
gaciofi , aunque fe hi^o entre el Duque Don Fernando , y los padres 
de la Duque/a Doña Beatri ^, confatiendo lo ejta , como exprejfa- 
vtente lo conjintio , el año fe le atribuye propr ¡ámente , y no a fus pa¬ 
dres i & reliqua. 

13 9 . No puede dexaríe de notar el violento leritido, en 
que fe quieren traer las palabras de los Áddentes a el feñor 
Molina, lugar de Gama, y á que añade a Fontanela en los 
num. 15? 6 , y 1 o 7. de fu Manifieíto, queriendo, que porque 
los pa&os fueron pueftos por los padres de la Duquefa, y que 
nó fueron fobre legitima > que el cóníentimiénto de efta na¬ 
da obró. Y ciertamente, que leyendofe efte difeurfo, fe no¬ 
tó averíe olvidado totalmente el Eílado, de lo que dexaba 
ciento defde el num. 9 6. enquefupufo, que porque el gra¬ 
vamen fue puerto ala legitima de Doña Beatriz, era nulo, 
y también fu confcntimiento, por aver íido emitido con 
miedo reverencial, y contenido lefion, con todo lo demas 
que íbbre efto ponderó , y a que feijpa procurado refponder 
deíHe el nnm. 5 4. de elle eícrito. De que le laca, que el Efta- 
do efta opuefto, pues en vna parte dize, que la condición 
a favor de el Marqués es nula, por aver tocado en la legiti¬ 
ma de la Duquefa j y aora dize, que es valida, porque no 
toca en la legitima > y de ella contradictoria, áqué hemos 
de eftár > V. S. le dara el aprecio, que tuviere por mas coa - 
Uniente. 

1 40. Muy confiadamente el Eftado dize, deíde el iluin. 
%0l- que el l U g ar de el feñor Olea tit. 6 . q . 2. citadoporel 

Mar- 
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Marques a num. 11 3 . de fu primero ciento , Je es favorable, 
y a cuyo fin fe haze cargo de Podo fu contexto; empero no 
repara en la diverfidad de qucftioncs, pues el Eftado lo cita 
a Jos num. 1 <>. y zz. y el Marques á Jos num. 3 5. y 3 7. y para 
que íe conozca Ja diverfidad , es preciío fuponer, que el íe- 
ñor Olea va hablando en dos caíos: El primero (que es el 
que alega el Eftado) en Jo ábíoluto , de fi al ceíTonario , con 
refpe&o precifo al cedente (fea elle el que fuere) pallarán los 
privilegios concedidos á eftej en que refuelvc lo rnifmo, en 
que el Eftado fe detiene, y lo que no fe niega : empero en el. 
Íegundo cafo (quees el de el Marqués) habla, quandoel 
celfonario * contemplando folo lá acción, que fe le adqui¬ 
rid por la transfuíion de el derecho de la dote, íi podrá pedir 
vfuras, ello fin reípeto precifo á la vtilidad , ó commodo de 
la dotada cedente i y en efte cafo es, en el que debiera ha¬ 
blar el Eftado, y entonces reconociera , fieftaba á fu favor 
el íenor Olea. 

1 4 1 • El motivo de la primera parte de la diftinccion ló 
funda, en que los privilegios períbnales de el cedente, abfo- 
Inte loquendo , no paífan al ceífonario j nifi fit in commoctum ce - 
dentis , aut aliquoddamnum inde illi fequatur , porque en efte ca¬ 
fo paífan; que es lo que reíuelve á los num. 19. y zz. empe¬ 
lo defde el 3 3. mueve la queftion 'fpecifice én términos, de fi 
a Vlu da, cediendo la acción, dé fu dote , paíTará al cejTona- 
uo el privilegio, y derecho, que ella tema,para pedir a Jps he- 


I ^ 2 * Y en efte cafo es, donde trac las dos opiniones, 
ve ^ ar( J u ^ s en fu primero eferito, las que refuel- 

" num ‘J 5* in luinc modum Conjtderandum fore exi/limo, 
<]ua ex calija liceat Yidu¿ Vfuras dotis accipere , inpaftumdedu- 
d?n>r an / )ro ^ teir rr ^ l í uem fpeciklem, Jipé perfonalemfayoremy 
.i? UCri ¡jJT antis >yel damni emergentis , tahter yt non confli- 
vero cejfante yjeldamno emergente y non liceat eifimilesvfuras 
exigere ; y diziendo, que aunque comentan codos, en que 
no de otra fotma fon permitidas las vfuras dótales, q Uc cn el 
cafo, de que por la mora perdió algún lucro , ó fele 
algún daño, refuelvc diziendo : Tamenhlinchdnrhidut 
fam Miprokto Merejji Mmno , licite d^retardaJv/h- 
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ras ixigánt , prestir frecuentes redditum anmor umvendit. iones. 

143. De calidad , que contempla dos cafos: El prime¬ 
ro , eípecial pcrfonal favor en la muger: Y el fegundo, la ra¬ 
zón de el lucro ceífante, ó damno emergente ; y de ambos 
refuelve > que el primero no paila al ceíTonario, lino el fe¬ 
gundo, en tanto grado, quefi cnefte concurre lamifina 
qualidad que en el cedente, de forma, que por la mora fe le 
liga daño, d pierda lucro, puede víar délos mifmos dere¬ 
chos ; reduciendofe ellos, a que etiam non probato interejfe >Vel 
damno , íe puedan pedir las vfuras > y aun por ello en el mif* 
moman. 37. que fe cito por el Marques, proíigue: Non la - 
men fruetnr vilo commodo jpzáali raime perforne mulieris concejj'o y 
confiftiendo elle (para que cita a Amato refol. 45?. n. 81. Zjr 
Sz.) vbi hctredesYiti intra anman luBusYiduam alentéhentur , ius 
hoc in eius becredm , W cejfonarium non tranfeat ; que es, en lo 
que ccnfiíle el efpecial perfonal favor. Con que quien de¬ 
berá pararle, no folo vn rato, lino mucho tiempo, y muy 
de efpacio, es el Eítado, á coníidcrar la vtilidad, que ha 
confeguido con la opinión de el fenor Olea. 

RESPVEST A 

A EL PVNTO Q.VINTO, 

EN QVE EXPLICA, EN LO QVE CONSISTE, 
y como debe practicarle el privilegio de las Viudas* 
para pedir redditos de dote retardada. 

A L ntm . 118. de fu primero eícrito afirmó el Marques, 
ícr incontrovertible el punto de los redditos, por los 
fundamentos, con que antecedentemente lo tenia compro¬ 
bado 5 y aunque ella claufula fue, la que movió al Eítado, 
como aísi parece lo da á entender al nnm, a 3 3. de aver cu¬ 
mulado tantas, y tan continuadas doctrinas, para exornar 
cite quinto Punto, no por ello dexa de íer incontrovertible i 
pues en fubílancia ion tomadas todas de el leñar Vela en la 
. 35. de elíéñorLarrea Vecif. 37. y de Carlcv. de ludid 

ni. 2. difjy. 8, f e ft' que £ Eízo cargo el íéñor Olea in diclj 
Ut, 6* 2. y por el Marques noíc ha dudado , que ella, 

que 
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que íéguiipraética, pudiera íer lamas corriente, que aun 
por ello íe na exornado tanto por el Eílado ; empero que íca 
adaptable al predio punto de el pley to, es lo que íe niega, y 
en ellos términos fe dixo íer incontrovertible, 

145, La prueba coníifte, en aue en todo, lo que por 
el Hilado Ce pondera, Ce oculta totalmente la intención, ex¬ 
plicada con bailante claridad por dicho feñor Olea, á quien 
Ce le vfurpan algunas palabras , que hazen mover el íéntido 
verdadero, yaísi Ce hallan traíiimptadas al num. 2.3 a. de el 
Manifieílo de el Eílado* Y írendo ¿ como es, predio desha- 
zer ella equivocación (que por tal fe toma por el Marqués) 
fervirá de bailante refpueílaaltodo, délo que tan dilatada¬ 
mente fe pondera en elle quinto Punto, exponer á la letra las 
palabras todas de el íejior Olea, comprehendiendo las que 
el Eílado le vfurpo, y cotejándolas, íegun fe pondrán, y las 
pufo el Eílado, con el original, para que fe venga en evi¬ 
dente conocimiento, de que refpondcn 3 y tanto mas, quan~ 
to que en contra no íe ha regiltrado Autor (aviendoíe villo 
muchos) que las limite, 

146. Dize, pues, el feííor Olea, aviendo movido la 
queílion, que fe tocó en el Punto quarto, y con que fe con¬ 
cluyó , en ella forma: Et lictt confentiant omms , non alitervfa 
ras dótales ejjepermijfas , qudmJi ex retardatione Yidua aliquodlu- 
crum amijijíe , Veldamnnm ei emerjijje appareat, iuxta late tradk 
ta per Carleval. de íudiújs ditt.fett. 4. pertot . Amatum tom. 1 . 
refolut. 4?. a n. 84. Giurb. ad confuet. Meffa?¿. 1. pan. cap. 1 5, 
glo[ 1 5 .per tot. Capycium Latro Decrf. 97. Manimi Cutcll. 
dedonat. contemp , matrim. 1 . tom . tracl. z. dtfcurf . 1 .[pedal. 30. 
#.15. Hermoíill. inkg. 10. gto/ 4 • a n. zit. tit. 1 . part. 

D. Larrea Vecif. 37. an. zj. noviter, Se docté profequitut 
Lcotardo deyfur. q. 30. d n. 35?. X 'amen idindulgenYiduisvíve¬ 
nlo , vt non pr obato ínter ejfe , y el damno , licite dotis retardauyfu¬ 
ras exigant , propter/requemes reddituum anmíornm venditiones: 
tejlantur de praxi Gutierr. deVeliCl. qiufi. 91 . d n. 3 1. 3 3 „ 

Addent. adMolin. diÜ. cap. $.n. 6. multis relatisNogueroL 
allegat. 17. artic. 1. pertot. Acorta Jeprivileg.crtdit. regid, 3. 
limit. 2.11.46. mfine ; cum alus (y efto es, lo que J c f a [ t ¿ ^ e j 
Eftado poner) iuxta Veriorem fmtmkmyfuxx non iufiificentuf 

^ ex 
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exw> quodfrequens fit in 'Provincia redJituum dnnuoruMVenditkj 
nifi. in fpecie etiam probetur extitijje occajiortem entendí bona fiabilia* 
aut cenfum , fimulque animum adfuijje , Or dejlinationem i>t¡pli¬ 
ca ndi pecuniam inemptionem cenfus , Vel flabilium , Vi reEíe txadit 
in terminis Yidux eXigentis interejfi dotis retardaU. Carlev. dicí. 
feEt. 4. n. 3 ti infine , JeEl . 6 . n. 105. Larrea fuprati. zti.om-* 
ninoYtdendus > D. Vela tom. i. dijfert. 35 .dn. 49. ad 5 3. 

147. Es también incontrovertible * refpe&o de que 
aviendó V.S. tenido preíentes los fundamentos deelíeñor 
Olea, luego qud llego la íentcncia de graduación , le manda 
pagar al Mayorazgo del Marqués, y á la Duqueía, los reddi- 
tos, fin confideracion, a fi íe probo ,ono, el lucro ceífante, 
o damno emergente. En cuyos términos, dize el Marqués, 
lo que al num. 15 o. de fu Manifieílo dixo el Eílado con la ley 
*4 -jf- *dleg. Comeliam deficcar. Sic inVenio fenatum cenfutfie. 

148. Es tan corriente cita determinación, en el fupuefi 
to de la opinión de el íenor Olea, que quando necesitara de 
exornación > la tenia, reípcéto > de que para que íc caufen los 
los intereíles lucri cejjdntis , Vel damni emergentis , baila la mora 
en el deudor, aunque no íéa culpable, con que íea dificultóla 
la paga, cuya dificultad no le eícuía de la mora, mediante la 
qual fe debe el intereíTe, ad text. in leg. 13 7. §. 4. jf. deVerb. 
ftgnif. ibi: Et generaliter caufa difficulutis ad incommodum pro- 
mijfiris, non adimpedimentum fitpulatorispertinet , que explicó 
latamente Leotard. devfut. qutfl. 84. ex n. 81. y en términos 
de que pendiente la moratoria, no fe impida el curio de las 
yíuras, ó intereíle, ion lugares copioíos los de Paulo de Caí- 
tro y Salyceto a in leg. z< Cod. de precibus Imperat. afferend. 
Maítrill. í>ecifi 16. Vrfil. ad Affli&. Decijfi 5. n. 4. & ex Feli¬ 
ciano deSoli$, Avendaño, & alijsLeotard. qutfl. 85. n.zz< 
con que también fe refponde a lo que fe dize al num<z 3 1* 
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RES P VES T A 

A E L PVNTO SEXTO* 

SOBRE OYE NO SON FRVCTVOSOS LOS 5 o{j. 
ducados , ni que por la retardación de paga 
íé han debido ¿nterefles. D 

149. Onfequentc va efta rcípuefta > á la que fe Je 

dio al Eftado en el precedente punto, pues 
aVictido procurado allí probar la neceísidad que nuvo de ju£ 
tificarfe el lucro ceñante, ó damno emergente en la Duque- 
fa > y en el Marques, como fu ceflonario j fi las do&rinas con 
que lo exornó, y eípecialmente la de el íenor Olea, eftuvie- 
ran a fu favor, y no nuviera, como ay, la ejecutoria de V. S. 
de que ninguna mención fe haze en todos los difeurfos* no fe 
detuviera el Marques en cónfeíTar, lo qUe en efte fexto pun¬ 
to fe dize por el Eftado. 

15 o. Pero como quiera que fe ha demonftrado > que ni 
la Viuda, ni el Mayorazgo de el Marques, como fu ceflona- 
fio, tuvieífen obligación de probar el intereífe, no ion de el 
cafo las reglas generales, que tan dilatadamente fe traen* 
fobrelo licito, ó ílicitode las vfuras, y cafes en que juila- 
mente deben pra&icarfe* pues todo efto fe omite con razón* 
y no lo fuera, ÍI el Marques fe parara á responder dilatandofe 
mas de lo jufto, pues el mucho explicar queftiones, y traer 
de autoridades, quando no fe atribuya a otra cola, íuele 
fervir de mas confuíion , aunque el Eftado dize, es para 
mayor claridad, a fin de fyndicar Ja brevedad baftantemente 
clara de el Manifiefto de el Marqués, y mucho mas quando 
efto no conduce para el punto principal fobre que fe litiga* 
que fi fe reduxera lo dilatado que fe ha eferito en eftos puntos* 
á hazerfe cargo de la executoria de V. S. y fin embargo pro¬ 
bar el lugar que debían tener las pretenfiones* aun pudiera 
fcr mas tolerable. 

1 51. Con que quedando firmes, en que el dinero, ó los 
5 og. ducados fe deftmaron para el Mayorazgo, q Ue en efto 
no fe duda, como ñique conftantcmente fe han pedido, 

apre- 
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¿preciándote cita pretenfion, y defiriéndote favorablemen¬ 
te á ella por V. S. por contemplar tener preciía dependencia 
con la dote, y que la obligación de el Duque Don Fernan¬ 
do , y también Ja de el Eftado, fue a reíhruír dote; fiendo 
la cefsion déla Duqueía, por las capitulaciones matrimo¬ 
niales , abdicativa , y translativa , haziendofe por la execu- 
toria de V. S. confignativa , y deftinativa > viene a favor de el 
Marqués todo lo difeurrido antecedentemente con los luga¬ 
res de Cancerio, y el fenor Olea, para que los interefles por 
eftos titulos, comotanjuftificados, te le debam 

15 1. Y aun el Eftado no dexa de confeííar al num. z 3 5. 
la vnion , que el Marqués por fu Mayorazgo ha ceñido con 
3 a Duqueía, por lo refpe&ivo al crédito dota!; pues aunque 
dize, que la alegación de el Marqués no contiene la claridad, 

3 ue el Eftado defea, importa muy poco, que para el Efta- 
0110 tea clara, quando el Marqués la tiene por tal, y en la 
xnifma conformidad la ha dado a entender; pues nunca te 
han confundido los términos, reípc&odc que contemplan¬ 
do fu crédito por los 5 op. ducados, ha aílegurado, que dét¬ 
ele las capitulaciones matrimoniales te le adquirió vn dere¬ 
cho firme, cirrevocable, yvna accióndirefta, que equi¬ 
vale á la cefsion ipfo iure > y en ello procede independente pa¬ 
ra pedir iure proprio ; y al deducir efta acción en juizio, pro¬ 
cede dependente, por la coherencia con la dote, avnirfe 
con la obligación de el Duque, y también con la de el Efta¬ 
do, a favor déla Duqucfa, vt cum Cancerio diccbamus 
fupra num. 13 6 . 

153. Y hendo la deducida por los 50JJ. ducado*, in¬ 
cluios los 1 op. de las arras, en fuerza de la deftinaaon, que 
pufo la executona > es mas que coherencia, pues viene ya 
con vn derecho proprio, controvertido en el juizio principal 
de graduación, en cuyotentido tetraxeron por el Marqués 
las doctrinas en fu primero eferito, que por no refponderlas 
^1 Eftado, fe da por defentendido, atribuyendo a obfeundad, 
acla^ aun con a í. a btud de fu Manifiefto no quiere, ni puedí- 


RES- 


RESPVESTA 

A EL P'VNTO SEPTIMO, 
SOBRE QVE LA FIANZA DE EL ESTADO NO SE 
extendió á víüras algunas. 


15 4 - TT)Erfuadido eftuvo el Marques, defide que fiu 
Jp po, que el Eftado reípondia á fu éícrito, ale¬ 
gara mucho en los términos de el Punto prefente, y lo acabó 
de confirmar, quando leyendo fu Manifiefto, llegó álos 
num. zy. y 30. donde halló, que comenzando a tocar la in¬ 
teligencia , qué quiere darle a la facultad Real, fe refervó 
para explicar mas efte Punto en ííi lugar proprio, íegun lo 
avia ofrecido al num. 4. con el adagio de'la purpura, bol-* 
viendoíe áhazer cargo de cito miímo al num. 70. pero lle¬ 
gando alzóo. quedó fuítrada toda cita ¡eíperanzapues fe 
lee: EJIa de mas laqnefliou , defi fe extendió , o no dios redditos 
la facultad d^eal , y obligación , /« fe bi^o. Y fi cita 

de mas, para que fue comenzar á proponer laqueftion, y 
reíérvar el reíponderla para dcípüés ? Seria acaíb, porque co- 
noceria el imponible, á vida de la executoria de graduación 
de VA laque era precifo le pufieífe filencio ? Bien puede fer; 
empero fin íalir de el miímo num. z 60, ya da la razón., que 
es remitirle a la Décif. 3 7. de el íeñor Larrea, en ella forma: 
Quien ¿Viéndola refuelto afavor de el Eflado con tantos ,-y tan [olidos 
fundamentos , nada fe ¡jodia ya adelantar en ella; Con que fue pro¬ 
poner , para no refponder, y confeífar, que no fe podía ade¬ 
lantar. 


155. Pero fin embargo, están déla obligación de el 
Marques bolver a infiftir fobre lo mifmo, que fi en todos los 
puntos de él pleyto le parece tiene jufticía; en cite es muchó 
mayor el didamen que ha hecho, no tarito por la executoria, 
que es lo mas, quanto por los fundamentos de Derecho, nó 
íolo los expi'cíTados en fu primero eferito, finó por los que re- 
fervó para expreiíar en cite. 

15 6. Lo que el Eftado dize en el referido num, 2 Co cs r 
Que ¿¡liando por aVet de refponder a la parte de el Marques , que toca 





efi a qufiion Je/Je elnum. x 1 9. fe necefitajfi tratarla, fegtm fe pro- 
tejí) num. ly.de efie 11 forme % bafidria , reproduciendo lo alli dicho, 
y en elnum.yo. remitir fe alfenor Larrea. Y que es , lo que fe d 2 - 
ze en los dichos num. 19. y yol A la verdad, nada de fubf- 
tanciav pues todo fe reduce , a que las facultades Reales fon 
de cftrccnifsima naturaleza-, y que no fepueden extender de 
depsrfona adperfonam , decafu adeafum , neede re adran, ci¬ 
tando para ello a el íeñor Larrea di8. Decif. 37. D.Molin* 
de Trimagen. lib. 4. cap. 5. per tot. máxime ex n. 1 o. Micrez de 
Maiorat , 4. part. queefi. 11 .a n. z5. cap.fin. defimon. D..Salgad. 

Z. part. Labyr. cap. 4. ex n. 1 z. & 14- cum multis feqq. y íe pu¬ 
dieran añadir muchos mas, y aun al íeñor Salgado en la mif- 
xna z.part. cap. 10. exn.6 8. <¿rcap. 11 . ex n. 10. y también . 
la ley inpignore 55. leg. fiifideiuffores 69. ff.de fileiujf. Merlin. 
lib. 4 * tit. 5. qu¿efi. 147. 

157. Y fi fin embargo de lo dicho en el primero eícrito, 
y de lo cftrecho, que íe quiere fean las facultades Reales, ha¬ 
llamos que pueden tener exteníion; que fe podra dezir ? Lo 
que dizen los textos i fiendo el primero la ley fi confiante 1 9. 

§. idem licere Cod. de donat. ante nupt. leg. etiam Cod.de iaredotiumy 
ibi: Etiamfinan dotem reddifitbi water , fedea qux in dotem data 
funt , Vi eam fequerentur , W ai fe pertinerent , durante matrimo* 
nio , filia decedente aBionem exfiipulatu Yideri qutfitam , cequifi* 
vium ejfe iuiicamüs: cui confiequens efi , Vt etiam id , quod addita« 
mentí caufa in dotem datum efi, eadem aclione repetatur > en que es 
particular la gloíTa verb. a Iditamenti. 

15 8. Mejor texto es la ley bíter z 6. §. cum bíter ff. de pací, 
dot. ibi i Cum bíter patrem puelL , ZFgentrum conVenit >vf inma- 
trimonio fineliberis defiin&a fihl, dos patrifefiitüatur ; id achín 
ínter contrahentes dntelligi debet , Vt lib cris fuperfiitibus filia defiun- 
8 a dos retineatur , mefeparabiturportio dotis^dditamenti caufa da¬ 
ta) también es expreífo in leg. quoties 10. §. confiat aiitpn jf. d? 
údmbúfirat. bit. íeg.quidquid adfir ingen J* ff. de 0. donde íe 
difpoue, que encontrados flrieli "mis fe eftiende la obliga¬ 
ción a el aumento déla cola principal, de calidad, quero- 
dos los pados, y condiciones pueftos en el contradppnnd- 
pd > fe entienden tácitamente repetidos en el aumento > aun¬ 
que no aya pado expreífoy es la razón, porque taciumiei*N 
. . te. 
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te, por la interpretación de la ley, fe deduce la voluntad,y 
coníentimiento de los contrayentes ; lo que en términos de 
pado de lucranda dote, y otros íemejantes, afirman Mierez de 
Mayor. i.part. quxjl. 10. n. 30. 3 Í0 &;cum multis D. Lar¬ 

rea allegat. 8 <?. per tot. 

255?. Siendo efto cil tanto grado cierto, que aunque fea 
la facultad Real para hypotecar bienes de Mayorazgo ? y que 
ella, como eftrecha, no deba ampliarle, fin embargo, en 
ellos términos fe entienden, y llevan las autoridades ^ que 
van citadas; y para que no falte requifito , aun en el calo de 
fianza, y que ella fea también jlriíli inris, extendiéndole á el 
aumento , que deípues fobrevino, efto por vn derecho de 
acreícer; le prueba ex leg.fin. jf. qnor. legator. con las demás 
autoridades, que recopiló Mierez 1. parí. q. 1 o. d n, 2 5. 
pradicandofc también en los términos de la ley fi contenerit 
1%. jf.de pignorat. aclion. leg.fi fundas 1 6.jj. depigtm . kg. 4. 

jfi de ture dot . ibi: Si proprietati nuda indotem. daU , ’v/usfructus 
accejferit , incremenUimYidetur dotis, non alia dos , quemadmodum 
fi quid alluYioni accejferit . 

160. Pero porque no íc nos oponga, que vna cola es eí 
.aumento, y otra el punto deredditos, en que puede: confia 
deraríe diferente razón, y que las dodrinas prealegadas le 
.deben entender, quando de el aumento cogitatum fuit , pues 
de otra forma la hypoteca nunca pudiera com prehender lo* 
por tenerle por materia lepa rada i dará la prueba de todo, y 
.comprobará plenamente el aífumpto de eí Marques la obra 
pofthuma de el íenor Salgado 4 .part. Labyr. cap. 2. donde di-* 
ficulta, fi la facultad Real > impetrada, para obligar/bienes 
de Mayorazgo, y con efedo obligados, fe extienda áJos de¬ 
más,bienes , que deípues le le agregaron , de calidad > que los 
acreedores, á cuyo favor fue la hypoteca > en virtud de ella* 
y penüamextenfionis , y el cotnprehenfionis puedan convenir tam- 
.bien a los bienes agregados. Queftion tan propria de nuef- 
tro aífumpto, que aunque refucjta negativamente por el fe¬ 
nol' Salgado, es quien mas lo confirma. 

i<?i. Diícurre largamente por el dilatado cfpacio de 
117. números; y trayendo defde el principio, halla el¿5* 
los fundamentos para la extqofion en términos "cncraK 

b lie- 
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llcgá a diílinguir cafos, dividiendo , defclc el mm. 26 . 
tro Concíüfiones: La primera, que lahypoteca eontráida 
con facultad Real, para obligarla alhaja principal, fe ex¬ 
tiende a el aumento proveniente a natura reí , como es per al- 
luVionem , per confolidationem vfufrnñus cum propriétate \ vdvtilis 
dominij cum direño 5 lo que exorna halla el num. 48. 

1 6%. La íeguñda Conclufion fe reducé, á que el alimen¬ 
to de la alhaja hypotecada, que proviene exfaño bominis bi¬ 
fe par abiliter ab ipfa re , cede en vtilidad de el acreedor > conv* 
'prehendiendo la hypoteca á el aumento coherente, é iníepa- 
arable i lo que exorna dcfde el num. 45?. al 5 4. Y la tercera 
Conclufion cónfiíle, en que el aumento de la alhaja princi- 
pal deduña in contrañu , que trae origen de los mifmos contra- 
y entes , fe fujetá a las mifmás qualidades , c hypotecAs ; íicn- 
do lo contrario eii la quarta Conclufion, en que el alimento 
de los bienes al Mayorazgo antiguo, tanquam quid/eparatmn > 
no ellan obligados, ni aillos fe eíliende la hypoteca > en cu¬ 
ya opinión queda. 

1 <> 3. De cuyo lugar fe prueba, ¿fue fi el íeiíór Salgado* 
én el qúc fe cita por el Eftado, dize no extenderíe la facul¬ 
tad i el mifmodizé, extenderíe en las tres primeras Conclü* 
fion.es, y en términos de aumento, que aun es masque los 
redditos, pues ellos fon quid accejforium con la dote, y el au* 
mentó puede confíderaríe quid/eparatum > empero como en 
ninguno de lostafos dé las tres Conclufiohes lo (can, fino 
conjuntos , ó coherentes; por ella razón la hypoteca con¬ 
traida en virtud de facultad Realfe extiende á dicho aumen¬ 
to , <& imbpotius a los redditos. 

164. Son de el cafo para eflé plinto lis palabras de fcíc- 
guzancio de P ígnorib . 1 .tnemb.y.pdrL principal. 1 7. qiieérafump- 
ta el feñor Salgado loe. cit. n. 6b. ibi: Etjlc diverfa ejl vatio in 
augmento dotis , quamfit in alimenth: augmentnm nonvenitper 
modum accejforij , ád ¿queprincipaliter ad dotém , ficutVeniuüt ali * 
menta i y lilos alimentos * y los redditos' fon accefforiosde 
\ a ^ ote a y compete lá mifitia hypoteca que por ella, pudieri- 
P c dir, como cti efte cafo (cha pedido, y puede, 
/7 9 Írt r^ YimisCHYls fundaVimusd n* 142. ton el feñórCaílill. 

1 * Qtitr °v. cap. 3 6, §, 5. n, 25>. no ay que dudar > que 
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por mas cftrecha que fe quiera contemplar, la facultad Real 
que al Duque Don Fernando fe le concedió, para hypotecar 
ios frutos, y rentas de el Eftado, elfos eften obligados a pa¬ 
gar los redditos por la retardación de la dote. 

t 6 5. Con cíf a comprobación fe halla, que íi el Eftado 
no tiene otro aífylo , que la autoridad de el feáor Larrea , la 
que quiere contrapesar , y que aun exceda a las autorida¬ 
des, que fetraxeron por el Marques; pudiera pararle vn 
poco, y advertir, que aunque la autoridad de el feáor Larrea 
es tan grande, no es menos la de el feáor Gallillo, que aun 
por ello no (e atrevió á nombrarlo, ni aun fe halla citado en 
cite vltimo punto; y juntandofe la autoridad del feáor Salgad. 
ioc.prox.cit . ceísó la ponderación de el Eilado : hirviendo de 
ningún embarazo, la impugnación que fe le haze a Nogue¬ 
ral , pues que no traxeífe ella queílion por la principal de la 
A legación fobre que eferivió, es muy vana confideracion* 
para que no hable en el punto, y teílihque de las decisiones 
de el Real, y Supremo Cónfejo de Caílilla; ni tampoco al 
lugar de Suido, pues quando el feáor Larrea lo huviera refe 
pondido, no dexaba de hablar también a favor de el Mar^ 
cuies. Y al fundamento de el feáor Larrea num. 16. déla 
dicha Decijf 37 - que es en lo que fe funda el Eftado, poniendo 
fus palabras a la letra , haílantemente fe reíponde con el 
feáor Salgado Vbiprox. y diferencia que ay, entre aumento 
a la dote, ó acceíforio de la dote; y de elfo no fe hizo capo 
el fenor Latí ea. 

166. Y para que elfo fe vea mas cíalo , fon muy de el 
cafo dos lugares de Marinis; el primero Var. refolut. lib. i. cap. 

9- ibi : Quando contrabentes nibilde mterejfe alloquti 
fuere fed Untummodh faSla proponitur Vendido annnormn introi - 
tunin , vel certa pecumarum quantitas mutuo data , certaque dic re - 
Jíitui promijfa , mine cum dubitaturn ejfet , an exijle?ite debitare 
morofo , pofsit ejfe fuperfeudo obligato creditori confultum , nonfo - 
¡iim pro forte y fed etiam pro mterejfe ; lüWominns ajfenfus pr¿Jli^ 
tus adobligationem , hunc etiam cafum comprehendit . El fegundo 
lugar aun es mas en términos, lib. z.yar. cap. 1C6.r1.2c. & 
pracipué». 34. ibi: Meo Lee Vera, Vt affenfas, fm hominh, 
five legis, fae captuli, dotilif puejlitus contraftui r etfi regulad 
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ter Jlricli mis , Vi tamem cmprebenjivá , interejfe qnoque a mpleSh:- 
tur , etfi non exprefse in contrata deduñum , intrinfece tatúen inris 
intelleclu , atque ex natura contra&us prolteniens , tanqúamVnum , 
O* /Vew c«;w forte j probando eíla identidad de la doté con los 
intereíTes ex text. inleg ¿ cuicumque §. pen.jf. de inflit. a&. 

i 6 7, Empeñado el Eftado en aver de rcfponder , no ha¬ 
lló de dónde házcrlo, fino de el 133. cíe el primero ci¬ 
ento , en que porque al Marques le pareció dividir las fian¬ 
zas en tres calos; el primero, quaüdo Fue hecha en expreíTa, y 
determinada caula *> el Fegundo, quando fue in omnem eVehtum 
y el tercero in dubio . Repara el Eltado ( y no fe fabe fi reparó 
bien) en el num. 26 5. de fu Manifiello, en qUe pudo el Mar¬ 
qués aver efeufado recurrir a la Decif.z 1 z. de Surd. para la di- 
vifiori que hizo, pues ningúno de los tres cafos habla cft el 
déla fianza de el Eftado, que efta fue reducida a canti¬ 
dad expreíTa > que es cafo muy diftindo ¡ queriendo con efto 
fundar diverfidad tal, que fe le tenga por defobiigado. 

168. Y fi en algo tiene razón, es en aver culpado no fe 
tuviera también traidó éfte cafo 5 pues es cierto, no fue def- 
cuydo, linó eípécial cuy dado, aguardando efta ocafion 5 a 
fin de manifeftarle, que la fianza de el Eltado, aunque fue 
a los 40^. ducados, relio de la dote, y a los rop. de lasara 
ras-, no fe entiende poréftofer en cantidad cierta, y deter¬ 
minada, de calidad que le ireleve; pues para cito era ncccp 
íario, que fobre la cantidad cierta, y determinada fe pufief- 
fe la taxativa > o irefiriEíiVa , de que no fe obligaba á mas, cu¬ 
ya claufula falta en la fianza, que el Eftado hizo i y a enten¬ 
derle lo contrario, muy pocas fueran las fianzas, en que no 
fe fuelle a cierta, y determinada cantidad, prout quothtieex- 
’perimur en los contrados i donde ay cierta fuma, a que fe 
obligan fiadores. Y paraqiie el Eftado reconozca lo verda¬ 
dero de efta inteligencia, oyga lo que dizen los Autores. 

1 69. Merlino de Eignor. lib. 3 ¡ tit. z. queefí'. 5 1 . a n. 7 1. 
habla envernamos de fiador dado fub vfurts , y explicando la 
diferencia , que ay entre contrado JhicH iurü , al de la dote, 
qúe es bontffidei , dize al tiutn. 73. Etin boccafu- ( habla de el 

ador de dote) interpojitio fideiujjorispro forte , ideireb lócuni ob - 
Une it , etiamprovjuris 5. y al num.y 4. y vltimo, dize : Vidén - 
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dus efi etiam Mauras de fideiuf]. feB. 5. cap. 1. n. 4. vbi fcribit Ve- 
riorem opinionem , fideiujforem proforte * ieñeii etiam pro Vfuris 3 ni- 
fi adfortem TJHTVMfi teftrinXetit. 

170. Manuel Alvarez Pegas en los Comentarios adOr - 
dinat. (fieg. Eortug. tom. z. §. 40. cap.vñkipéirtót. praécipue 
á num. z. habla de el fiador de Ja dote, y ft citará óoligádo á 
las vibras, diítinguieiido al num. tz. trescalos; el primero, 
ÍI fe obligo in orrinem caufam ; el íegundó, íi xfimpiiciter ; y el 
tercero, fi pro certa fumma , aut qua?ititate. Y reíol viendo ab- 
foluié en el primero, quedar obligado, y también en el íe- 
gundo, como la fianza fea en contrado de bueña fe , qualis 
efl dos , y no fíriBi inris > llega al num. 17. y dize : In tertio tán¬ 
dem cafa defideiubente in certa fumma , Vel quantitate , tuhcfideiuf- 
for non tenúnr ad accefsiones , & y furas in contrañu bond f¡dei> 
cum Vel exprejfum fit , ne ad eas teñe atur ,Vélfi taxative ita ¡e obli- 
get ¿ Vt appareat , fe non obligare, nifi ad illamparténi foíiis ; S¿ 
infra ibi: Et ita DoBores loquentes infideiujfore certx quarttitátis, 
femper addunt Verba taxativa ; citando á otros muchos. 

171. Confirma, y comprueba totalmente lo diícurrf 
do, para reípuefta de elle feptimo Plinto, la autoridad de el 
Cardenal de Lúea de fiegalibus Difcurf 1 o. el que lo éferi vióy 
no como Abogado, fino como co'nfultado, para que dieta 
fu didamen injenfuveritatis , haziendolo tan de própó'fitóy 
que íi el íeñor Larrea j f ¡d. Decifi 57. ( y nica detenía de el Efe 
tado) no fe hizo cargo de el feñor Caftillo l'ib. 8. ContruV: cap. 

3 6. §. 5 • q ue fe P or e l Marques en íu primero eícrito, ni 
tampoco el feñor Caftillo hizo mención de el íeñor Larrea; 
de los fundamentos cíe ambos, y en los términos de facul¬ 
tad , para obligar bienes vinculados á rellitucion de dote, fi 
fe extienda a las vfuras; toca la queftion, llevándola afirma¬ 
tiva , que haze á favor de el Marques, dando inteligencia á 
la opinión de el feñor Larrea , y íiguiendo la de el fenor Caf¬ 
tillo: conque fe deftruye totalmente la ponderación de el 1 
Eftado, en orden á que con la opinión de dicho feñor Larrea 
nada fe puede adelantar ; llegando, enfu lugar,- el cafo, de 
que el Marqués en efte Punto fe valga de el adagio cóhiuii 
de purpura iuxt a purpuran*, quecraxo el Eftado énum. 4, ¿¿ 

fuManifielto. 

La 
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'ijl- La inteligencia de Laca es 3 que en los centrados, 
de buena fee, y de fu naturaleza frudifcros, cuyos frutos, ó 
víuras no vienen accidentaliter , para que puedan pedirfe ex 
fiolo officio judiéis, como acontece en los contradosy?ndf/ iuris, 
fino que vienen (vt verbis ipfius vtar num. 4. ) Pie dum ex in - 
trinfieca natura contra&us > feu crediti qualitate, fedetiam ex im¬ 
plícita , y el explícita partium fiipulatione, ita Vi creditum fruchmm 
non ¡it accidéntale, ñeque omnino diverfum, ir feparatum ab alte¬ 
ro fiortis, Vi efi inprimo cafu yfedfit'mum , & idem cura forte , tan- 
quam intrinfecus , & natura lis effechis eiu/dem contraclus \ no tie¬ 
ne reparo 3 en que el aífenfo 5 ó facultad P v eal, para obligar 
bienes vinculados 5 fe extiende per viam comprehenfionis a ellos 
xedditos: con cuya diftinccion no dexa la menor duda en la 
materia s figuiendo la Opinión de el fenor Cadillo, porque 
habló en ellos términos; y apartándole de la de el fenor Lar¬ 
rea > porque habló en los primeros 3 fcilicet > que los intereP 
íes los conhderó tanqum quid accidéntale, & diVerficm. 

173. Y afsi en el num. 5. haziendofe cargo de el num. 1 6. 
de dicha Deciísion (que ya ponderó el Ellado 3 y pufo fus 
palabras á la letra num. zCz. de fu Manifieílo) díze i Qjio- 
niam num. 1 6. vbi Senatus determinalio refiertur, proceditur curtí 
diSía difiinclione , Vi fcikcet in ajfenfti non Veniat illud intereffie , 
quod ab initio coitoentum non efi , !ed efi accidéntale oriens tanquam 
notmm debitum ex mora, quod bis términis conVenirc non poterau 
dum agebatur decreditis ex caufia cambiorum , Velfocietatum ofificij 
defina natura frucliferis , fub quibusftuclusveniunt ex co/twm 
tiene ab initio > & ex natura contraclus, itavt abfquedubio Princeps 
comedendo affienfium,feu decretum, de ilH s cogitare nonpotuerit , ac 
debnerit , Vnde cefifiat illudpreccipnum contraria fententix fmdameiu 
tum ex ceJjfanteVoluntate Trincipis concedentis ajjenfum, y lo pro- 
hgue exornando con varias comprobaciones. 

174. Y al num. 7. concluye fatis ad noílrum intentum, 
en ella forma , ibi: Et quod b¿ec e¡fid genuina’Veritas, pondera - 
bam DV. contrariam fiententiamtenentes, Vi prd/ertim confiat 
apud Frecciam , & Larream , Jatis i/mi ti pro eorum fundamento ifi 
*l UíC in iure babentur de obligatione fideiufforis non extendenda ad 
^Jpvasyfeufru&us ; O* nihilominus idprocedit cum dicla difiiuHione, 

jUYcirum fciUcet accidentalium iudicis off icio refultantiuvi, non 


mtem mkntiumex intrinjecanatnraxont^ qn#.al initU 
deduB# funkexplióiteM 

175 v Y porque rio Faltafle^ak^niifoia .conlprobaeioa ila 
réplica que íe.ha fiecho ,.íbbrd qué riendo Jspfiariza pd.rcierta 
exprefla cantidad ¿ txipüt Viam extedfimis >; m.c eomprebmfimh% 
fe entienden los redditos 5 también io haze Luca.eixelmiímo 
DifciHÍb-.y dándolo: por indubitable > ¡p pojj aiingunmó^ 
mentó ícméjante : objécci6n y ibi: ^outmllm iAizei\mm 
7.) inompiti 'pondembam . exprefsionem. cert# fumín#.* inmrquia 
huiufmóihajfenfnsnmnquani inéfinitMohádi folmt* ■. fed/emper 
cerbamfiünmam hdbmUexpteJfam-y tumetiam *\ qnm vbfáommce* 
di mt yerba prdcifam iaxationcni importantia vftmtm-expr^fk^idh 
¡citúr fiare demonfiratiVe ad eam peei0i#quaiUhatmi qn# in exwp 
trattum deducitur y z$* pro qua contrabitur honor umprobibitornni 
obligatio' > fed i fub ea-tanquam dewcefftirio fu-.eúnnntitrahúmfe- 
quentiyenimtAcctfúon§ *y>t diñurnejl.* non actideiMlitmi^ííxd 
trinfece > fed intrhifece * & connaturaliter ex ratione comprehenfi2 
ya , & in boc ponderabam ejfepuncium ineVitabite , explicando al 
ferior Salgado z. part. labyr.cap. ^ donde dixo que Ja fuma 
fe juzgaba eftir t¿xative'i pues cito íe entendía baxo déla 

prcdícliá diftincion, 

17 6 - De calidad , que con tan clara Opinión y que 
éxpl¿ ca ^ a de el íeñor Cadillo, reíponde la de el íerior Larreay 
y cotiiprebpnde los términos de facultad P v cal para obligar 
bienes vinculados a la dote, en que también fe incluyen los 
redditos, vt conftat#«m. 3. de dicho difeurfo, y fe extiende 
la obligación de cierta fuma; rio ay masque adelantaren 
la comprobación de todo lo difeurrido en refpuefta de lo ale¬ 
gado por el Eílado. 

177. Sedad quid fufsius : Quando el Eftado mifinoy 
pareciendole traer á fu favor num<%66. de fu Manificllo, el 
Jugar de Fachíneoiib.y. controV. cap. 5 7. quien cita á Afflidiis, 
y á Fireccia, y fin embargo de quitarle la colocafion á las 
palabras , íegun y y como las eícrivió Fachineo ; com¬ 
prueba lo mifmo, pues la mente de elle Autor eftá exprcíTa 
en que entonces rio eftá obligado el fiador, quando a m ’ 
déla cierta fuma ay la taxativa, ibi: Qjpod fucile conce ferim 
ftadieSta cert# quantitatis taxatione , Vt dittmefi , mfentut fii 

S ’ u 
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Uconfcutio , vt 'pignus oppignomum fii pro qumitUntz cmum au¿ 
reoYirn dumtaxat. Cctterum fi rnfentiatjlmplkiter , me ¿id certam 
fummantpecante confenfus rejhbigatur , álitct ejl refpéndmdum. 

178. Conque: Si’hteplafaduIta'á^atV-ñi/epk-óbíi* 
gacion, que en íu virtud otorgó e! Hitado, no fe expiéis o 
quedar defobligado á las vfurás, ni tampoco que'fu obliga- 
cion avia de fer no mas que a Jos 40^. ducados, reílo de la 
dote i y 1 o dG IdSlirras, poniendo alguna de las. taxativas,; 
como ion tantüm , dnmtaxat , folum , - non plus , & íimitia i fe 
ignora lo que aya adelantado con fu llamada refpuefta , pa ¬ 
ra que fe le renga por defobligado, quando en todos caíos 
evidentemente lo efta, y quando las mifmas doctrinas, de 
que fe procuro valer , le fon en contra , ■&* fatis mánifejié 
liquet. 

Et haec fufficiant, íi tanti Senatus fubieda cenfuraí va- 
leanx obtinerc* Hilpali in menfe Ianuario die %. atino 1713*, 


í>. J ñan ]ofepb 
de TaMay Vddfque^i 








